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. Eine Abschiebung kann man nicht riickgdngig
machen.“ (Jonathan Shapiro)

Liebe Leser*innen,

knappe 20.000 Menschen wurden im Jahr 2015
aus Deutschland abgeschoben; im Jahr 2016
waren es knappe 24.000. Die Griinde dieser
Menschen, tiberbaupt erst nach Deutschland zu
kommen, waren so unterschiedlich wie sie selbst
— aber gemein ist ibnen, dass sie gegen ibren
Willen gewaltsam fortgeschickt wurden.

Man méchte meinen, dass Deutsche eine
besondere Sensibilitcit gegentiber dem Akt
gewaltsamer Transportation béitten, aber in
dieser Meinung wird man bitter enttduscht.
Statt als sorgfdltig abgewogene ultima ratio
Jfinden Abschiebungen mit zynischer Alltdglich-
keit statt. Menschen werden abgeschoben in
Lénder, in denen mit Sicherbeit Folter, Mord
und Vergewaltigung auf sie warten. Menschen
werden mit Gewalt aus ihren Schlafzimmern,
Schulen und Arbeitspldtzen gerissen. Menschen
werden unter verzweifelten Trdnen von ibren
Eltern, Kindern und Geschwistern getrennt.
Wer Widerstand leistet oder protestiert, muss
selbst mit Kniippeln und Trdnengas rechnen.
Die ausfiibrenden Beamten geben stiffisant zur
Kenntnis, dass sie nur geltendes Recht
umsetzen, und waschen ibre Hcinde in
Unschuld. Die Bevolkerung rubt sich in ibrer
Abnungslosigkeit und Gleichgtiltigkeit aus. Im
Jabr 2017 ist Deutschland eine Nation von
Mitldufertinnen.

Wir sind der festen Uberzeugung, dass
Deutschlands — und insbesondere Bayerns —
Abschiebepraxis menschenunwiirdig, rechtsbrii-
chig und sadistisch ist. Wir sind auch der
Uberzeugung, dass sie in jeder Hinsicht
gesellschaftsschiidigend und unndtig ist. Und
wir sind mit dieser Uberzeugung in unserer
kleinen Redaktion nicht alleine. Deswegen
Sfindet ibr in dieser Ausgabe Reportagen,
Analysen und Argumente, die zeigen, was
schieflduft und wie es besser geben konnte. T.
Ghosh hat fiir uns Gerichtsprozesse dokumen-
tiert, in denen tiber Abschiebungen entschieden
wird. Birgit Neufert informiert tiber Kirchen-
asyl. Hubert Heinbold gibt juristische Tipps fiir
den Fall der Fdlle. Und Sebastian Muy bespricht
die aktuellen Positionen der Sozialen Arbeit.

Diese Ausgabe macht leider nicht viel Spays.
Aber vielleicht kann sie ein wenig belfen, die
Monstrositdt einer gesellschaftlichen Dynamik
zur Schau zu stellen, die Gefabr lduft, zur
Regel zur werden.

Eure Abschiebegegner*innen von der
Hinterland-Redaktion

Hraderbaaoh
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~Merkel will Abschiebungen

deutlich beschleunigen.

(Spiegel online vom 8. Februar 2017)

,Bundestag beschliefst Majsnahmen
zur effektiven Abschiebung.*

(FAZ vom 6. Juni 2017)

Von Hubert Heinhold

Die Euphorie des Willkommens-Sommers ist verflogen,
der Herbst der Gesetzesverschirfungen ist vom Frost der
Abschiebungen abgelost. Die Polizist*innen halten fiir
die Gefliichteten nicht mehr Getrinke und Blumen be-
reit, sondern den Polizeikntippel, den sie notfalls auch
an der Schule herausholen. Das beriihmte Zitat ,Wir
schaffen das!“ hat einen neuen Inhalt bekommen.

Wer nicht meint, das Ideal der ,einen Welt ohne Gren-
zen“ sofort verwirklichen zu konnen, auch wenn die Re-
alitit eher die ist, dass Kleinstaaterei und Linder-Egois-
men wachsen, wird Abschiebungen nicht ausschliefien
konnen. Das bedeutet aber nicht, dieses im Einzelfall un-
vermeidliche Ubel zum MaRstab der Politik zu machen.
Fast jede* Politiker*in — nicht nur die einschligig Ver-
dichtigen — meint heute aber ,Hirte“ und ,Konsequenz*
bei der Abschiebung fordern zu miissen. Die angeb-
lichen Versdumnisse der Vergangenheit sollen ohne Rik-
ksichtnahme auf den Einzelfall nachgeholt werden. Die
Steigerung der Abschiebezahlen und nicht die Wirde
des Menschen ist ihnen Richtschnur.

Afghanistan liefert hierfir den Beweis. In den letzten Jah-
ren wurden kaum Abschiebungen dorthin exerziert, weil
jede* wusste, dass das Land unsicher und voller Gefah-

ren ist - und nicht deshalb, weil die Polizei die afghani-
schen Menschen vergessen hitte. Derzeit nehmen die
Burgerkriegsauseinandersetzungen zu und die Zahl der
zivilen Opfer eilt von Rekord zu Rekord. Nun jedoch
treibt die Politik,- von der Bundeskanzlerin tiber die
Innenminister bis zu den Hinterbénklern - die Linderbe-
horden zur Steigerung der Abschiebungszahlen an. Die
Menschen werden trotz jahrelangem Aufenthalt und
weitgehender Integration aus der Ausbildung geholt;
Alte und Kranke werden mit Hilfe drztlicher Atteste, die
ihnen Flugtauglichkeit bescheinigen, Hals Giber Kopf
zum Flieger geschafft.

Abschiebungen werden als Symbol der Politik miss-
braucht. Je aufsehenerregender der polizeiliche Zugriff,
je lauter der Protest, desto besser, scheint man zu den-
ken. Denn so verkiindet die Politik ihr neues ,Wir schaf-
fen das!“ und hofft auf den Beifall einer Gesellschaft, von
der sie annimmt, dass diese nach rechts abdriftet — und
ubersieht, dass sie selbst diesen Rechtsruck vorantreibt.
Auf der Strecke bleiben die einzelnen Gefliichteten und
die Vernunft.<
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Ausschnitte aus dem Bildband Theater des Krieges mit Eindriicken aus dem Biirgerkriegsland Afghanistan.
Von Roman Ebrlich und Michael Disqué.






Abgeschottet:
Das Nato-Camp Marmal, dabinter im Dunst die abweisenden Berge des Hindukusch




Hinter der Absperrung kiinstliche Gemditlichkeit
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Ausgebrannt: Ein Autowrack erinnert an die Schrecken des Krieges
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Triigerische Ruhe liberspielt
unberechenbare Gewalt

Hriadeslaoh

Der Schriftsteller Roman Ehrlich und der Fotograf Michael Disqué reisten ins Nato-Camp Marmal nahe
Masar-i-Scharif in Afghanistan. Im Band Das Theater des Krieges vermitteln sie einen ungewdhnlichen

Einblick.Von Christine Wolfrum.

as Camp, geschottertes, eingezduntes Gelinde.

Dahinter schemenhaft die Hiigelkette des

Hindukusch. Die meisten der hier stationierten
Soldat*innen werden die Auffengrenzen niemals
ubertreten. Gefahren lauern selbst hier. Eine mit
frischem Beton geflickte Stelle auf dem Rollfeld des
Camp-Flughafens — gekennzeichnet mit einem rotem R
— markiert die Einschlagstelle einer Kurzstrecken-
rakete, die aus den Bergen abgefeuert wurde.

In der kunstlichen Landschaft des Sprengfallentibungs-
gelidndes trainieren Soldat*innen: ,So bittet Herr K.
nach hinten in die Ecke mit den Exponaten zu gehen
und sich dort genau umzusehen. Ich gehe hin und
sehe nichts Besonderes unter den verschiedenen
Schautafeln. Herr K. fragt aus der Entfernung, ob mir
etwas auffalle. Ich sage nein, was soll mir denn
auffallen? Dann hore ich ein Klingeln eines Handys
direkt neben mir. Das Telefon liegt auf einem kleinen
Paket, das an die Wand geklebt ist. Ein paar Drihte
verbinden die beiden Teile. ,Dass du jetzt tot bist’, sagt
Herr K.*

Allein im Jahr 2016 starben im Krieg der interna-
tionalen und afghanischen Truppen gegen die Taliban
fast 7000 Soldat*innen. Im Band ,Theater des Krieges*
berichtet Roman Ehrlich nicht etwa tiber atember-
aubende Einsitze im Kriegsgebiet. Vielmehr notiert er,
nahezu militirisch trocken, was zentral den Alltag
eines solchen Einsatzes bestimmt. Da geht es vor allem
um die Sicherung und Organisation der Truppe, mit
ihren ausfuhrlichen Schulungen. Banales hilt er neben
genau Beobachtetem fest: Bier gibt es nur zwischen 20
und 22 Uhr. Es gilt die Zwei-Dosen-Regel.

,Das Insektenschutzmittel, mit dem die Uniformen
imprigniert sind, fihrt bei hiufigem Waschen zu einer
leichten Rosafirbung des Stoffes. An diesem Rosa
erkennt man die Veteranen. Zumindest diejenigen, die
selten eine neue Uniform beantragen.*

Auf zwolf fast nackten Seiten hochwertigen Papiers
ldsst Roman Ehrlich die Soldat*innen selbst mit feiner
Ironie zu Wort kommen: ,Du weifdt doch: Wer im
Leuchtturm sitzt, der hat’s am dunkelsten®. Oder ,Ich
bin sowieso unanscheif$bar und nur noch mit Liebe zu
fuhren.“ Oder ,Fur diese Projekte gilt eine Ver-
sagenswahrscheinlichkeit groRer null.«

Die Bilder zeigen das, was das Sehen verhindert

Die Bilder des Fotografen Michael Disqué zeigen in
ihrer eigentiimlichen Poesie vor allem das, was das
Sehen verhindert: Die Betonabsperrung des Camps,
ausdruckslose Nicht-Orte einer kiinstlichen
Gemiitlichkeit, verstellte Blickachsen auf die fernen
Berge. Autor und Fotograf verweigern sich Schreck-
ensbildern. Umso eindringlicher dokumentiert ein
ausgebranntes Autowrack vergangene Schrecken.
Lapidare Aussagen tiber das — laut der Bundes-
regierung ,sichere Herkunftsland“ Afghanistan — sind
da das passende Gegenstiick. Nur beildufig erzihlt der
Dolmetscher, dass er friiher noch Leute aus dem Camp
durch die nahe Grof3stadt begleiten konnte. Heute
geht das nicht mehr, zu gefihrlich fir ihn und seine
Familie.



Mangel und Monotonie des Alltags feuern die Kreati-
vitdt der Stationierten an. Am deutlichsten sichtbar
wird dieser Hang, sich schopferisch zu betitigen in
den personlichen Riickzugsriumen, an den Ruckseiten
der Container, unter Tarnnetzen oder selbst gebauten
Unterstinden. Neben handgezimmertem Mobiliar und
Grillplitzen gibt es Laubsdgearbeiten, Malereien,
Metallskulpturen und Zierpflanzen.

Fotos und Texte irritieren zunichst, weil sie sich nicht
gegenseitig ergidnzen, sondern scheinbar zusammen-
hanglos beieinander stehen. Was zeigt die Momentauf-
nahme? Wie gehort sie ins Ganze? Die Betrachter*in-
nen miissen also selbst kombinieren, mit konstruieren,
was sie sehen und erfahren. Eine faszinierende Liicke,
die die Doppelbodigkeit des Krieges beklemmend
spurbar macht und zu genauem Hinschauen zwingt.
Ubrigens, im Englischen heit Kriegsschauplatz
Jtheater of war“.<

stop deportation

Roman Ebrlich,
Michael Disqué:
,Das Theater des
Krieges”, Spector
Books, Leipzig 2017.
2016 Seiten, 28 Euro

Christine Wolfrum

ist Wissenschaffts-

Journalistin und

Buchautorin in
Miinchen

Hroaterlmaoh
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Fluchtlingsgesprache

i laaoh

Die deutsche Abschiebepraxis zu dokumentieren und zu kritisieren ist eine Sache. Aber wie lasst sich das
Unmenschlich-Bizarre der aktuellen Situation wirklich spirbar vermitteln? Das absurde Theater weil3 Rat.
Ein mutmaBlich fiktionales Gesprach im Abschiebelager, aufgezeichnet von Human.

Die Kriegsfurie hat Afghanistan balb abgegrast, aber
sie ist noch jung und hiibsch und tiberlegt sich, wie
sie einen Sprung nach Deutschland bhintiber machen
kann, wibrend im Abschiebegefingnis Miibldorf am
Inn zwei Mdnner sitzen und — sich ab und zu
vorsichtig umblickend — tiber Politik reden. Der eine
ist grofS und dick und bat schwarze Hcinde, der
andere von untersetzter Statur mit den Hdnden eines
Steinbrucharbeiters.

DER GROSSE: Der Tee ist kein Tee, was dadurch
ausgeglichen wird, dass die Zigaretten keine Zigaret-
ten sind, aber der Pass muss ein Pass sein, damit sie
einen in das Land hereinlassen.

DER UNTERSETZTE: Bruder, du hast recht, der Pass ist
der edelste Teil von einem Menschen. Er kommt auch
nicht auf so einfache Weise zustande wie ein Mensch.
Ein Mensch kann tiberall zustandekommen, auf die
leichtsinnigste Art und ohne gescheiten Grund, aber
ein Pass niemals. Daflir wird er auch anerkannt, wenn
er gut ist, wihrend ein Mensch noch so gut sein kann
und doch nicht anerkannt wird.

DER GROSSE: So ist also auch dein Asylantrag
abgelehnt.

DER UNTERSETZTE: Ja natiirlich, sonst wiirde ich hier
nicht sitzen.

DER GROSSE: Ich habe meine Lehre als Metzger
angefangen, hier in der Schlachterei eines Turken. Ich
kann keine Schweine anfassen. Die Polizei holte mich
in der Schlachterei ab und steckte mich in dieses Loch.
Als sie mich abholten, hatte ich noch die Axt in der
Hand...

DER UNTERSETZTE: ...gut, dass du sie nicht in den
Schidel der Polizisten gehauen hast. Sonst wirst du
der zweite Axt-Attentiter.

DER GROSSE: Nein, ich bin nicht so verriickt wie der,
der im Namen anderer Idioten um sich schligt. Ein
Arschloch, sage ich dir, muss er gewesen sein; oder er
war bis oben vollgepumpt.

DER UNTERSETZTE: Und der andere fihrt mit einem
LKW die Menschen auf dem Weihnachtsmarkt tot. Und
in Ttalien knallen ihn faschistoide Polizisten nieder.
Nichts besseres hitte ihm passieren kdnnen. Hast du
die Bilder aus Mailand gesehen? Er war tiberdeckt von
so goldener Folien. Die hatte er sicher noch von seiner
Ankunft in Italien in seinem Rucksack. Es ist doch so,
dass der Amri grofle Leiden hatte. Die Leiden des
jungen Amri. Und nicht nur er, auch die Jungs aus den
Vorstiddten leiden.

DER GROSSE: Leiden die wirklich, oder ist es ein
neuer Volkssport, Bomben an sich zu binden und
Menschen auf offener Strae umzubringen? Das
scheint der heiRe Scheifd zu sein. Die Jungs in Nike-
und Adidas-Sportanziigen schiefien keine Tore,
sondern erschieffen Menschen. Die Banalitit der
Gewalt ist doch echt hart, Bruder. Die Zerfleischung
der Gesellschaft hat begonnen. Nur, dass es bei uns
jeden Tag und tiberall passieren kann. Eigentlich muss
das Brandenburger Tor 356 Tage im Jahr mit der
afghanischen Nationalflagge bestrahlt sein. Und wenn
diese Deppen von Terror sprechen, dann sagen sie
automatisch, wir haben versagt und verloren. Wenn in
anderen Lindern militdrisch interveniert wird und
Menschen aufgrund der (in)direkten Folgen dessen
sterben, wird auch der eigenen Gesellschaft Gewalt
angetan und Gewalt in die Gesellschaft gesit. Und nun
wachsen tberall rechte Spinner oder islamistische
Fanatiker. Und dann werden sie hin und her integriert



und miissen sich an einer Leitkultur orientieren.

DER UNTERSETZTE: Alles Opfer. Opfer, die neue
Opfer erzeugen. Dafiir miissen wir btiRen. Der
schreckliche de Maiziére nimmt diesen Weihnachts-

markt-Anschlag als Begriindung, um uns loszuwerden.

Dabei hat seine Sicherheitsbehorde vollkommen
versagt, aber wir missen wie gesagt biiSen.

Und was macht Aschraf Ghani, der Bastard? Der
unterschreibt einen Vertrag mit den Deutschen, um
uns aufzunehmen und dafiir kassiert er ordentlich
Kohle. Von dem Geld werden wir nichts sehen. Der
soll sich erhingen, denn sollte ich zurtickkehren und
er ist immer noch da...

DER GROSSE: ...er hingt doch schon am seidenen
Faden, die Marionette. Was fir ein Wichser, echt. Was
hast du denn eigentlich hier gemacht, in der besten

Demokratie, wo gibt, bis sie dich eingebuchtet haben?

DER UNTERSETZTE: Ich habe die Berufsschule
besucht. Wollte Schreiner werden und die Leute von
diesem IKEA-Mull befreien. Vorgestern marschierten
die Polizisten in die Klasse und zerrten mich raus.
Einige Leute stellten sich gegen die Festnahme und
bekamen es mit den Fiusten und Schlagstocken der
Polizisten zu tun. Wow, dachte ich, ist ja wie in
Obamas USA oder Orbans Ungarn. Da werden die
Leute auch von der Polizei verpriigelt.

DER GROSSE: Jetzt haben sie ja den Trump. Thm
wirde ich gerne die Hand geben. Ein Handshake mit
ihm ist doch im Moment das Beste, was einem
passieren kann.

DER UNTERSETZTE: Macron hat es ihm aber gezeigt.
Mit ihm wirde ich gerne schlafen...

DER GROSSE: ...Alter, bist du schwul, oder was?!

DER UNTERSETZTE: Aus Verzweiflung verkaufen
doch genug unserer Leute ihre Arsche im Tiergarten.
Die alten Minner, die Fluchtlinge ficken und AfD
wihlen. Bei Macron, dem Retter Europas, wirde ich
im Bett im Prisidentenpalast liegen und nicht
abgeschoben werden.

DER GROSSE: Der schiebt dich schneller ab als du
dich umschauen kannst. Der schlief$t mit seinem
Bankiers-Freund Ghani einen besonders humanen
Vertrag ab...

Collage: Matthias Weinzier|

stop deportation

DER UNTERSETZTE: ...meinst du wie Kretschmann,
die Sau? Bei ihm wird auch eine Giftspritze human
angesetzt und der schiebt die Fltichtlinge CO2-neutral
aus dem Land. Die AfD regiert hier doch genau wie
die Taliban dort mit. De Maiziére ist doch froh, dass es
die AfD gibt, denn dadurch kann er seine Gesetze
immer und immer wieder rechtfertigen. Er greift
angeblich die Sorgen der Bevolkerung auf, aber in
Wirklichkeit ztindelt er die Stimmung gegen
Fluchtlinge an, daher wire es passend, von AfDe-
Mazaire zu sprechen. Die Taliban und die Neonazis
haben dort und hier auch noch das Militir und die
Sicherheitsbehorden unterwandert.

Der Justizvollzugsbeamte klopft von innen an der Tiir.
Die beiden sitzen drauSen und schauen sich die
Nafris an, wie sie Basketball spielen. Der Justizvol-
lzugsbeamte kommt raus und schreit tiber den Hof,
dass die Kanaken rein kommen sollen.

Nach dem Abendessen sind sie in ihrer Zelle und
denken an Deniz Yiicel.

DER GROSSE: Warum gibt es keine Proteste wie bei

Hriaateclmonh
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Human

ist assimilierter
Ausldnder und lebt
an der deutsch-
afghanischen
Grenze

18 diaderlanh

#freedeniz auch fiir uns?

Liebe Leserinnen und Leser, entknoten Sie Ihre
Gedanken, schleunigst. Warum sollen Fliichtlinge
nicht Macron, Trump, Yiicel kennen und so balb-in-
tellektuell reden koénnen wie Sie und ich? Also bier
wird keine bhirnrissige Geschichte like Tarantino
erzdahlt, sondern alles in diesen Zeilen entspricht der
Wabhrbeit, nichts als der Wabrbeit. Ich schwiére auf
das Grundgesetz und den Koran.

DER UNTERSETZTE: Deniz ist ein guter Mann, wenn
sie fur ihn protestieren, dann protestieren sie auch fir
uns. Denn er hat diesen dreckigen Deal zwischen der
EU und Tirkei hinterfragt und einem besonderen
Menschen gewlnscht, dass der Hirnschlag beim
nichsten Mal sein Werk vollendet. Wenn aber die
Sozialdarwinistische Partei Deutschlands ,freedeniz®
ruft, aber den Inquisitor in der Partei behilt, dann gute
Nacht Deutschland.

, Gute Nacht, “ sagt der Justizvollzugsbeamte und
macht das Licht aus. Im Dunkeln sprechen sie weiter.

DER GROSSE: Aber Deniz soll froh sein, dass ihn
Erdogan verhaftet hat. Hier in Deutschland besteht die
Gefahr, dass er wie seine Leute von rechten Mordern
tber den Haufen geschossen wird.

Hast du schon mal von Oury Jalloh und Jaber Albakr
gehort?

DER UNTERSETZTE: Ja, der eine ein schwarzer
Drogendealer und der andere ein Daesh-Terrorist.
Meinst du, wenn wir uns hier aus Versehen erhingen
oder abfackeln, interessiert es jemanden? Da wird
doch AfDeMaiziére sagen, ist vollkommen wurscht,
wenn sie tot sind. Die Flichtlinge sind schon tot
geboren, entweder werden sie von unseren Freunden
verfolgt, im Mittelmeer ,gerettet oder sie werden von
meinen Gesetzen zu Tode gefoltert. Wenn das nicht
reicht, dann schiebe ich sie in den Tod.

DER GROSSE: Jetzt tibertreibst du. Ich wollte nur
sagen, dass die beiden keine Flichtlinge waren, nur
wir sind welche.

DER JUSTIZVOLLZUGSBEAMTE: Haltet endlich mal
das Maul. Nur Syrer sind Fliichtlinge.

BIG BROTHER THOMAS: Es gibt keine Fliichtlinge,
nur Terroristen. Jetzt schlaft endlich, ihr habt morgen
einen langen Flug vor euch in das gelobte Heimatland
Afghanistan.<
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Warum abgeschoben wird.
Und warum das nichts als
Unfug ist.

Gerade ist zum zweiten Mal ein Abschiebeflug von Deutschland nach Kabul abgesagt worden. Der auf3eror-
dentliche Parteitag der SPD im Juni 2017 votierte gegen Abschiebungen nach Afghanistan. Wo sie aber in
Bundes- oder Landesregierungen sitzen, votieren nicht nur SPD-Mitglieder, sondern auch Griine dafiir, Ab-
schiebungen nach Afghanistan konsequent weiter durchzufiihren. Die Union sowieso. Gefllichtete mit einer
sogenannten ,geringen Bleibeperspektive” sind zum Spielball parteipolitischen Kalkiils geworden. Ihre Ab-
schiebungen werden um jeden Preis durchgesetzt. Wie es mit ihnen weitergeht, wenn sie zurtickgeflogen
sind, darum schert sich kaum jemand - vor allem dndert es nichts an der aktuellen Abschiebepraxis.Ein Essay

von Stephan Diinnwald.

Fur die Umstinde, unter denen Abschiebungen aus
Deutschland durchgesetzt werden, lassen sich starke
Worte finden. Meist findet eine Verletzung grundlegen-
der Menschenrechte statt. Oft wird den Menschen von
der Polizei physische Gewalt angetan. Abschiebungen,
gerade nach Afghanistan, gefihrden die Sicherheit der
Abgeschobenen massiv, setzen sie Risiken aus, denen
sie nicht aus eigener Kraft entrinnen konnen, und
werfen sie mittellos in eine Elendssituation. Eine solche
Situation erlebt gerade im Moment Shams Ahmadi, der
bis vor kurzem in Passau lebte. Er ist 24 Jahre alt. Ein
Bombenanschlag in seinem Herkunftsland hatte seine
Hand verkriippelt und ihn traumatisiert. Im Winter 2016
verbrachte er einige Wochen in einer Psychiatrie. Er
erhielt drei Sorten Psychopharmaka, um nach seiner
Entlassung einigermafen angstfrei leben zu kénnen.
Sein Asylantrag wurde abgelehnt.

Der Fall Shams Ahmadi
— Abschiebung um jeden Preis

Am 23. Januar 2017 wurde Shams von

der Polizei abgeholt, am Abend in

eine Boeing 767 gesetzt und nach

Kabul gebracht. Seine Rechtsanwiiltin

hatte in mehreren Eilantrigen beim
Verwaltungsgericht, beim Bayerischen
Verwaltungsgerichtshof und zuletzt beim Bundesverfas-
sungsgericht versucht, die Abschiebung zu verhindern.
Der Richter am Bundesverfassungsgericht erlaubte

Shams
driftet

schlielich die Abschiebung, nachdem die zustindige
Zentrale Auslinderbehodrde Niederbayern versichert
hatte, Herr Ahmadi habe ausreichend Medikamente
dabei, und obendrein den Kontakt zu einer psy-
chosozialen Einrichtung in Kabul. Beides konnte Shams
nach seiner Ankunft nicht bestitigen. Er kam ohne
Medikamente in Kabul an. Was ihn erwartete, dhnelte
einem kalten Entzug, der ihn, zusammen mit der
Abschiebeerfahrung, aus seinem mithsam austarierten
psychischen Gleichgewicht warf.

Klaus-Peter Metzger kiitmmert sich schon lange um
Shams Ahmadi. Nach der Abschiebung hilt er Kontakt
zu Shams, kiindigte ihn bei der Afghanistan Migrants
Advice and Support Organisation (AMASO) an, die
Abgeschobenen Beratung und ein Minimum an
Unterstiitzung bietet. Metzger ruft zu Spenden fiir
Shams auf, macht tiber Facebook auf sein Schicksal
aufmerksam. Von den
Spenden kann fir Shams aber
lediglich eines der drei
benotigten Medikamente

ab bezahlt werden. Es ist schwer,
an die anderen in Kabul
uberhaupt heranzukommen.

Nach Wochen der Ob-
dachlosigkeit findet Shams ein Zimmer bei einem
Bekannten in Kabul. Bezahlen kann er es nur mit dem
Geld, das ihm von einem Unterstiitzerkreis in Deutsch-
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Shams Ahmadi — januar 2017 - Verloren in Kabul. Bild auf Facebook.
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land geschickt wird. Er kann auch Kontakt aufnehmen
zu IPSO, einer deutsch-afghanischen NGO, die Mittel
des deutschen AufSenministeriums erhilt. Dort kann
aber nicht viel fir ihn getan werden. IPSO ist thera-
peutisch ausgerichtet, medikamenttse Behandlungen
bekommt man dort nicht. Shams driftet ab, ist
zunehmend desorientiert, berichtet von rasenden
Kopfschmerzen.

Wenige Wochen spiter fihrt ein Auto Shams an, er
muss ins Krankenhaus. Die Zukunft ist ungewiss. Der
Passauer Unterstiitzerkreis will versuchen, Shams
zuriickzuholen. Aber dem steht
nun eine Wiedereinreisesperre und
Abschiebekosten in Hohe von
deutlich mehr als 10.000 Euro im
Weg, die er zuvor begleichen
musste. (Ein Schlepper durfte
billiger sein.)

Viele der Betroffenen hinterlassen

Menschen, die ihnen verbunden

bleiben. Viele tiberleben in Kabul

nur, weil diese Menschen sie unterstiitzen, den
Kontakt halten, Geld schicken fiir ein Zimmer. Sie
helfen ihnen, zu Bekannten zu reisen, wo es wenig-
stens zwischenzeitlich eine Bleibe und eine bisschen
Sicherheit gibt. Die wenigsten Abgeschobenen haben
Familie in Afghanistan, auf die sie sich verlassen
konnen. AMASO unterhilt ein kleines Safe House, in
dem Abgeschobene ein paar Tage bleiben konnen.
Doch nicht nur Deutschland schiebt nach Afghanistan
ab, sondern auch skandinavische Staaten, Osterreich,
die Niederlande, seit kurzem auch Frankreich. Die
Ressourcen zur Aufnahme und Unterstiitzung all dieser
Abgeschobenen sind einfach nicht vorhanden. Viele
Abgeschobene landen so auf der StraRe im Elend.
Andere flichten nach wenigen Tagen in Kabul gleich
weiter, sind inzwischen in Pakistan oder im Iran, oder
eben auf dem Weg nach Westen, nach Europa, nach
Deutschland.

Bayerische Unternehmen wehren sich
gegen die Abschiebung ihrer Angestellten

Viele Abgeschobene waren lange Jahre in Deutsch-
land. Gerade in Bayern waren sie oft gut integriert,
hatten Freund*innen, waren von Unterstiitzer*innen in
die Familie aufgenommen worden, hatten Kolleg*in-
nen, Mitschiiler*innen, Chef*innen. In einem Fall, der
Strasser-Bau GmbH in Winhoring bei Altdtting,
stemmte sich das Unternehmen gegen die drohende
Abschiebung ihres afghanischen Kollegen, streikte die
Belegschaft mit Unterstiitzung der Leitung gleichzeitig

Restriktive Haltung
der Ausldnderbehorden
fiithrt zu
Nicht-Einstellung

stop deportation

auf rund zwanzig Baustellen in Bayern. Mit Erfolg,
denn der Afghane erhielt seine Arbeitserlaubnis
zurtick, von Abschiebung ist keine Rede mehr. Ein
anderes Bauunternehmen mit Sitz in Landshut wurde
von der Abschiebung tiberrascht, protestierte zu spit.
Ein Afghane konnte mit Erlaubnis der Behorden aus
der Gegend von Wiirzburg nach Niederbayern
umziehen. Der Grund: Die Frau, mit der er nach
islamischem Recht verheiratet war, erwartete ein Kind
von ihm. Dies war jedoch nicht Grund genug, ihn zu
dulden. Auch er wurde abgeschoben, nur einige
Wochen, nachdem er zu seiner Frau gezogen war.

Dazu kommen die Proteste
von Arbeitgeber*innen und
Ausbildungsbetrieben,
Berufsschullehrer*innen und
Wohlfahrtsverbinden. Die
meisten Flichtlinge belegen
weiterhin Deutschkurse, viele
in Berufsintegrationsklassen,
die an eine Ausbildung
heranfiihren sollen. Wenn im
Frihjahr die nichsten Absolvent*innen der Klassen
fertig sind, dann diirfen einige eine Ausbildung
anfangen, andere nicht. Das ist mehr als Verschwen-
dung von Steuergeldern, das ist blanker Unfug. Die
restriktive Haltung der Auslinderbehorden fihrt
obendrein dazu, dass sich zunehmend Betriebe davon
verabschieden, Fliichtlinge einzustellen. Zuviel
Birokratie, zu viel Unsicherheit. Fazit: die Drohung
der Abschiebung verhindert nachhaltig die Integration,
statt sie zu unterstitzen. All das haben auch zumindest
die verniinftigeren Kommunen erkannt. Eine Stellung-
nahme des Bayerischen Stidtetags fordert
entsprechend mehr Moglichkeiten, tiber Arbeit und
Ausbildung im Aufenthaltsstatus zu vermitteln.

Nachbarschaften emporen sich lber
Abschiebungen

Die Nachbarschaftsinitiativen, die sich fir die Integra-
tion von Gefliichteten einsetzen, sortieren nicht nach
der Bleibeperspektive. Sie unterstiitzen unterschiedslos
alle Gefluchteten, egal woher sie kommen. Beim
Schulbesuch, beim Deutschlernen, bei der Suche nach
Arbeit und Ausbildungsplitzen. Sie sind emport, weil —
nicht nur in Bayern — Gefliichtete entsprechend der
»guten Bleibeperspektive aussortiert werden und die
Vergabe von Arbeits- oder Ausbildungserlaubnissen fiir
alle anderen duferst restriktiv gehandhabt wird.
Diejenigen ohne ,gute Perspektive sitzen linger in
groflen Aufnahmelagern und bekommen alle Formen
der Ausgrenzung durch die Behorden zu spiiren.
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Ganz zu schweigen von der alltiglichen Angst,
abgeschoben zu werden, die ein Ankommen hier in
Deutschland erschwert. Das wird von den vielen
Ehrenamtlichen als Ohrfeige fiir ihr Engagement
empfunden. In Bayern gaben im Dezember zahlreiche
Initiativen ihre Ehrenurkunden
zurlick, mit denen die Sozial-
ministerin das ehrenamtliche
Engagement fir Fluchtlinge
wirdigen wollte. In Protest-
schreiben fordern Initiativen und
Helferkreise aus ganz Bayern
die Aufhebung von Arbeits- und
Ausbildungsverboten und den
Stopp der Abschiebungen nach Afghanistan.

Dogma Abschiebung

Entgegen der wachsenden Emporung bei
Unternehmen und Bevolkerung: Abschiebung wird
nach wie vor als Wunderdroge gegen die
Fluchtlingskrise gehandelt. Abschiebung sei gut, weil
sie Hirte und Handlungsfihigkeit der Regierungen
beweist. Abschiebung sei notwendig, weil sonst die
Integrationsbereitschaft der Bevolkerung schwinde.
Abschiebung sei gerecht, weil nur bleiben darf, wer
auch einen Schutz bekommt.

Insbesondere Bayern tut sich hier bei der Abschiebung
von Flichtlingen mit langjihrigem Aufenthalt hervor.
Einige Personen wiren fur die Hirtefallkommission
qualifiziert gewesen. Die Involvierung der Kommission
wurde aber abgelehnt, weil die Geflohenen schon fir
die Abschiebung vorgesehen waren. Diese Praxis gilt
nicht allein fir Abschiebung nach Afghanistan. Wenn
die Behorden aufgefordert werden, konsequent
abzuschieben, dann befolgen sie ihre Anweisung.
Bedenken wiren da nur im Weg.

Dabei wissen alle Beteiligten, dass Abschiebungen
ohnehin nur einen kleinen Teil der Ausreisepflichtigen
treffen. Die anderen sollen durch die Hirte der
Abschiebungen zur freiwilligen Ausreise gezwungen
werden, die nur dem Namen nach ,freiwillig® ist. Hier
wird systematisch Angst verbreitet. Diese Angstmache
hat schon in vielen Fillen dazu gefiihrt, dass Afgha-
nen, selbst solche, die noch gar nicht konkret von
Abschiebung bedroht waren, abgetaucht oder illegal in
andere EU-Staaten weitergewandert sind, oder nach
Suizidversuchen in die Psychiatrie eingewiesen
wurden.

Insbesondere Bayern
tut sich hier hervor

Obwohl abgelehnt, erhielten in der Vergangenheit
zahlreiche Fliichtlinge einen Aufenthaltsstatus. Bis
2014 galt es als politisch sinnvoll, auch abgelehnten
Asylsuchenden eine Bleibeperspektive zu eroffnen,
zumindest, wenn sie Arbeit oder einen
Ausbildungsplatz in Aussicht
hatten. Heute gilt das in vielen
Bundeslindern weiterhin, in
Bayern aber nicht mehr. Die
Zeichen stehen auf Inten-
sivierung der Abschiebung, auch
wenn alle politisch Verant-
wortlichen wissen, dass das bei
vielen nicht gelingt, oder aus
guten Griinden nicht moglich ist. Die Wirklichkeit
gehorcht nicht der Gesetzgebung. Auch deshalb ist der
aktuell an den Tag gelegte Abschiebefuror hochstens
schlechte Politik. Hier ist nur zu hoffen, dass nach den
Wahlen wieder etwas Vernunft in den politischen
Betrieb einkehren wird. Dann konnte wieder deutlich
werden, dass die suggerierte Logik nicht greift,
sondern dass fiir die vielen, die keinen Schutz
bekommen und trotzdem tber lange Jahre bleiben,
Perspektiven geschaffen werden mussen.

Politisches Kalkul entscheidet tiber
Schutzbedrftigkeit

Hiufig wird von Politiker*innen das Argument ins Feld
gefiihrt, Integration konne nur gelingen, wenn es auch
Abschiebung gibt. ,Eine konsequente Rickfiihrung
abgelehnter Asylbewerber trigt auch dazu bei“, so die
Prisidentin des Deutschen Stidtetags, Dr. Eva Lohse,
,die Akzeptanz fur Flichtlinge in unserer Gesellschaft
auf Dauer zu erhalten und erleichtert es den Kom-
munen, sich auf die Integration der Menschen mit
Bleibeperspektive zu konzentrieren“. Gerade die
Kommunen sollten wissen, dass Abschiebung und
Integration eben nicht die zwei Seiten einer Medaille
sind. Die Abschiebungen treffen derzeit gerade
diejenigen Fluchtlinge, die eigentlich eine gute
Bleibeperspektive hitten, wiirde der Bundesinnenmin-
ister Thomas de Maziére Teile ihres Herkunftslandes
nicht als ,sicher“ deklarieren. Genau wie in Syrien
herrscht auch in Afghanistan Krieg, wird dort aber nur
,Konflikt* genannt.

Im Fall abgeschobener Geflohener aus Afghanistan
zeigt sich, wie politisch motiviert das Gewihren von
Schutz ist: Afghan*innen hitten, mit einer Anerken-
nungsquote von tber fliinfzig Prozent, im vergangenen
Jahr eine gute Bleibeperspektive haben missen. Diese
Perspektive wird ihnen genommen, weil die deutsche
Regierung Afghan*innen insgesamt abschrecken will.



Syrer*innen durfen bleiben, an Afghan*innen will man
ein Exempel statuieren. Allein deshalb hat Bundesin-
nenminister de Maiziére dort sogenannte ,sichere
Regionen® entdeckt.

Was das Kalkiil deutscher Politiker*innen und ihre
Wunderdroge Abschiebung eigentlich kostet, wird
meist totgeschwiegen. Laut dem parlamentarischen
Staatssekretir Ole Schroder hat ein Abschiebeflug im
Januar rund 300.000 Euro gekostet — allein fur das
Flugzeug. Dazu kommen die Kosten fir die Lan-
despolizei, die Gefliichtete verhaftet und zum
Flughafen bringt. Und die
Ausgaben fir gut achtzig
Bundespolizisten, die die
Abgeschobenen auf dem Flug
begleiten und die im Anschluss,
mit einem Zwischenstopp in
Katar, wieder zurlckfliegen. Die
Kosten fiir die begleitenden Arzte und fiir die Verwal-
tungsbeamten, die das ganze Prozedere anordnen,
konnen daneben fast vernachlissigt werden. Die
Kosten fiir die Abschiebehaft hingegen nicht.

Abschiebung ist keine Lésung

Wir sind gegen Abschiebung, weil es fur nichts und
niemanden eine Losung ist. Wir treten fir eine Politik
ein, die sich den Moglichkeiten, aber auch den
Schwierigkeiten des Zusammenwachsens der Welt
stellt. Abschiebung ist eine kurzsichtige, einseitige
Politik der Kleinstaaterei. Der Blick geht nur bis zur
eigenen Staatsgrenze. Mit der Abschiebung, so wird
suggeriert, ist das Problem gelost. Aber welchen
Einfluss auf Stabilitit, Entwicklung oder Frieden hat es,
wenn zehntausende Abgeschobene auf den Flughifen
in Pristina, Kabul, Dakar mittellos abgesetzt werden?
Viele verharren im Elend, viele andere fliichten gleich
wieder in andere Staaten weiter, weil sie fiir sich und
ihre Kinder dort keine Perspektive finden.

Abschiebung ist nicht mehr als die Ausdehnung der
Innenpolitik in die Domédnen der Auffen-, Wirtschafts-
und Entwicklungspolitik. Stattdessen miissten diese
Politikfelder auch in die Innenpolitik miteinbezogen
werden. Eine Migrations- und Flichtlingspolitik mit
Sachverstand musste die Interessen der Herkunfts-
staaten und der Migrant*innen und Gefliichteten
mitbedenken und die Konsequenzen ihres Handelns
auch dort einbeziehen, wo die von hier Abgeschobe-
nen dann landen.

Abschiebung ist
weder richtg,
noch notwendig

stop deportation

Stephan Diinnwald
ist Ethnologe und

Statt Abschiebung als alternativlos zu feiern, sollte das
Augenmerk auf die Bewegungsfreiheit gerichtet

werden, dazu zihlt auch die genuin freiwillige arbeitet beim
Ruickkehr. Damit ist nicht die Form der Riickkehr

gemeint, die Gefltichteten als letzter Ausweg vor der

Bayerischen
Fliichtlingsrat
Abschiebung geboten wird. Wirklich freiwillige

Ruckkehr wird in Deutschland nicht einmal statistisch

erfasst. Wer einen Aufenthaltstitel hat, dessen Riick-

kehr wird nicht als freiwillige Riickkehr* gezihlt,

obwohl doch die freie Entscheidung tiber den

Zeitpunkt und die Art der Rickkehr Bedingung fiir

eine erfolgreiche Riickkehr und Reintegration ist. Was

hingegen aktuell in der

deutschen Politik diskutiert

wird, ist die erzwungene

Jfreiwillige“ Riickkehr. Diese

Ruckkehr kann nicht nachhaltig

sein, sie fiihrt nicht zur Reinte-

gration im Herkunftsland,

sondern in vielen Fillen in weitere Migrationskreis-

laufe.

Wir stellen uns gegen die derzeitige Abschiebewut,
weil wir in der Fokussierung auf Abschiebung nur eine
populistische Form des modernen Exorzismus sehen,
keine Politik. Lange wurde auch die Todesstrafe als
notwendig angesehen, bis man erkannte, dass sie mit
unseren Grundprinzipien nicht mehr vereinbar ist. Es
wire zu winschen, dass auch Abschiebung nicht mehr
instinktiv als richtig oder notwendig betrachtet wird.
Abschiebung ist weder richtig noch notwendig. Eine
zeitgemifde Migrations- und Flichtlingspolitik ist eine
ebenso politische wie gesellschaftliche Aufgabe. Sie
kann nicht allein von einem auf Abwehr und Ab-
schiebung gebtirsteten Innenministerium verantwortet
werden.

Politik muss rechtlich klar fundiert werden, sie muss
aber die Interessen des Aufnahmelandes mit den
Interessen auch von Geflohenen und Migrant*innen
und den Interessen der Herkunftslinder abwigen.
Und sie muss auf der Basis von Menschen- und
Fluchtlingsrechten gestaltet werden. Wer international
und global Verantwortung beansprucht, muss auch
international und global denken. Abschiebungen sind
altertimliche Prozeduren wie das Vorfihren der
Folterinstrumente bei der Inquisition, sie atmen Exil,
Verbannung, diktatorische Machtphantasie, gepaart mit
faschistisch buirokratischem Ordnen der Menschen
nach obrigkeitsstaatlichen Kategorien. In die Motten-
kiste mit diesem Spuk. Der Junge Shams Ahmadi, der
hilflos und hilfsbedtirftig in Kabul sitzt, und seine
Freunde in Niederbayern, die ihn aus der Distanz
versorgen, wiren dankbar.<
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Matthias Weigl ist

Landesschiilerspre-

cher. Hier spricht er
bei der Kundgebung
am 1. Juni vor dem
Kultusministerium.

i laaoh

,Die Schulen sollen nicht nur Wissen
und Konnen vermitteln, sondern auch
Herz und Charakter bilden.“

(Verfassung des Freistaates Bayern, Art. 131, Abs. 1)

Am 31.Mai 2016 eskalierte die Abschiebung eines afghanischen Berufsschiilers aus Niirnberg, als er mitten
im Schulalltag aus dem Unterricht herausgerissen wurde, um nach Afghanistan abgeschoben zu werden.
(Ausgerechnet an dem Tag, als bei einem Bombenanschlag im Kabuler Diplomatenviertel nahe der
Deutschen Botschaft hunderte Menschen verletzt und 90 getdtet wurden.) Viele Mitschiiler*innen wollten
das Vorgehen der Behorden nicht akzeptieren und blockierten spontan das Polizeiauto, mit dem ihr
Mitschiler abtransportiert werden sollte. Die Polizei setzte Schlagstécke und Tranengas gegen die
Schiiler*innen ein, zog sie an den Haaren, presste sie zu Boden und verhaftete sie,um den Protest aufzuldsen.
In der Folge richteten sich alle Augen auf die bayerischen Sicherheitskréfte. Zwar ernteten sie reichlich Em-
porung angesichts ihres brutalen Vorgehens gegen die Schiiler*innen, nutzten allerdings die bundesweite
Aufmerksamkeit, um das Bild, linksautonomer Chaoten” (Zitat Joachim Hermann) zu zeichnen, deren gewalt-
bereites Verhalten keine andere Wahl gelassen habe, als ebenfalls hart zu reagieren. Die Demonstrierenden
wurden als Gefdhrder deklariert, die Perspektive der Betroffenen vom Sébelrasseln der bayerischen Sicher-
heitsbehoérden lbertdnt.Wer im Nachhall dieses Vorfalls hingegen kaum befragt wurde, waren diejenigen,
die den groB3ten Teil ihres Alltags in den Schulen verbringen. Wie erleben Schiler*innen die Eingriffe der
Behorden in den Schulalltag? Was haben sie zum Abschiebeapparat zu sagen? Wir haben den Landes-
schilersprecher Matthias Weigl zum Gesprach Giber Nlrnberg, Lehrpldane und Protest getroffen.Ein Interview
von Elena Stingl und Marianne Walther.

Wie haben deine Mitschiiler*innen
reagiert, als klar wurde, dass der
Abschiebeapparat vor dem Eingriff
in Schulen nicht zurtickschreckt?

Sind euch andere Fille bekannt, in
denen Schiiler*innen aus dem
Schulalltag heraus abgeschoben
werden?

Hinterland: Musste die Polizei so
rabiat vorgehen? Wie hat sich die
Eskalation in Niirnberg aus eurer
Perspektive dargestellt?

Die meisten in meinem Umfeld

Matthias Weigl: Also unser Ein- Von Abschiebungen aus dem

druck war, dass die Schiiler*innen
friedlich waren. Leute aus der
Nurnberger linksautonomen Szene
sind hochstens erst spiter
dazugekommen. Die spontane
Demo ist von Schiiler*innen und
Passant*innen ausgegangen. Dass
die angeblich mit Fahrridern und
Ziegeln nach der Polizei geworfen
haben, davon haben wir nichts
mitbekommen. Auch auf den
Videos, die rumgegangen sind, ist
davon nichts zu sehen.

Unterricht in Bayern nicht, nein.
[Anmerkung der Redaktion: aufler-
halb von Bayern, siehe SZ vom 22.
Juni 2017.] Aber von ganz vielen
Schiiler*innen mit einem abgelehnten
Asylantrag, wo sich das nattirlich
verheerend auf die eigene Schullauf-
bahn und die Stimmung in der Klasse
auswirkt. Diejenigen mit abgelehnten
Asylbescheiden trauen sich dann
teilweise nicht mehr, in die Schule zu
kommen. Gerade nach dem Signal,
das Nurnberg gesandt hat. Die Schule
ist kein sicherer Raum.

waren schockiert. Wir haben uns
gefragt, was fuir Gedanken sich die
Menschen gemacht haben, die den
Einsatz in Nurnberg koordiniert
haben, was in so einem Polizisten
vorgehen muss, dass man so auf
Schiler*innen losgeht. Die konnten
sich doch daran erinnern, dass sie
Menschen sind, keine Maschinen,
sie konnten stehen bleiben und
sich denken: Ich priigele jetzt nicht
auf dieses junge Méddchen ein, wir
brechen das jetzt ab.

Fotos: Philipp Kromer, Thomas Witzgall
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Hast du die gleiche Verstandnis-
losigkeit auch auf Seiten der
Lehrer*innen erlebt?

(zégert) NO. Nur die Vertreterin des
Bayerischen Lehrer- und Lehrerin-
nenverbandes (BLLV), die sich am
Tag nach Nurnberg auf der
Kundgebung in Minchen gegen
die Abschiebepraxis in Bayern
ausgesprochen hat. Aber State-
ments von anderen Verbinden',
Lehrer*innen oder Direktor*innen,
die sich schiitzend vor ihre
Schiiler*innen stellen, sind mir
nicht bekannt.

Werden die Themen Flucht und
Asyl im Schulunterricht behandelt?

Mehr Aktualititsbezug im Unter-
richt wire dringend notwendig.
Wir sollten in der Schule dartiber
sprechen kdonnen, was um uns rum
passiert. Uber einen Donald Trump
habe ich im

nicht vorbereitet. Im September
gehen viele Schiler*innen zum
ersten Mal wihlen. Wie will man
junge Menschen fir die
Demokratie begeistern, wenn man
nicht mit ihnen dariiber diskutiert,
was Demokratie ausmacht?

Am Tag nach der Abschiebung gab
es eine Kundgebung in Miinchen.
Der Landesschilerrat (LSR) war
Mitveranstalter. Stellvertretend fiir
den LSR hast du auf der Biihne
gesprochen. Es waren viele junge
Menschen da. Abgesehen von der
Forderung nach besseren Lehrpla-
nen:Wie konnt ihr als Schiler*in-
nen-Vertretung selbst aktiv
werden? Wie nutzt ihr eure
Netzwerke fur Bildungsarbeit?

Schiler*innen aus Passau haben
eine Ausstellung von PRO ASYL
namens Asyl ist Menschenrecht
organisiert, um ein Beispiel zu
nennen, wie

Unterricht R . R man als
genauso Die Schule ist kein Schiiler*in.
wenig gehort sicherer Raum nen-Mitver-
wie tber den antwortung
Militdrputsch (SMV) in

in der Turkei.

Im Herbst

2015 hitte ich

gerne mehr erfahren tGber die
Akteure im Nahen Osten und wie
wir da mit drin hingen, was die
nichsten zehn Jahre passieren
konnte. Meine Generation ist in
Zeiten aufgewachsen, in denen es
vergleichsweise hier in Deutsch-
land sehr ruhig war. An 9/11 waren
wir noch in den Windeln. Von den
turbulenten Zeiten wissen wir nur
hochstens aus den Geschichtsbiich-
ern. Wie sollen wir uns ein Bild
vom Weltgeschehen machen, wenn
in der Schule dartiber geschwiegen
wird, was um uns herum gerade
passiert? Wir werden irgendwann
mal auf die ganzen Probleme in
der Welt reagieren miissen, aber
ich habe das Gefiihl, dass die
Schule uns darauf wenig bis gar

der eigenen

Schule aktiv

werden
kann. Mitte Juli organisiert die
Stadtschiiler*innenvertretung
Munchen in der Glockenbachwerk-
statt ein Festival gegen
Abschiebung, Ausbildungsverbot
und fir Bildung, Perspektiven und
Solidaritit. Der LSR wird mit dabei
sein. Gemeinsam haben wir
auBerdem die Armbandaktion
STAY!ins Leben gerufen. Und wir
haben uns mit einem auf der
letzten Landesschiler*innenkon-
ferenz beschlossenen Positionspa-
pier klar positioniert gegen
Abschiebungen von Auszubilden-
den und Schiiler*innen.

Der Sitz eurer Geschéftsstelle ist
das Kultusministerium in Miinchen.
Ihr trefft euch regelmafig mit
Bildungspolitiker*innen im
Landtag. Wie hat die bayerische
Regierung auf eure klare Positio-
nierung gegen Abschiebungen
reagiert?

Seitens der CSU wurde uns
vorgeworfen, wir wiirden die
Rechtsstaatlichkeit in Frage stellen.
Das verstehe ich nicht ganz. Ich
finde, was die Schiiler*innen in
Nurnberg gemacht haben, war kein
Angriff auf die Rechtsstaatlichkeit,
sondern ein Zeichen der Mensch-
lichkeit.

In den Bildungszielen des bay-
erischen Staates steht, wir wollen
Menschen mit Herz und Charakter.
Was macht ein Mensch mit Herz
und Charakter an einem Tag wie
dem 31. Mai in Nirnberg?
Stillschweigend im Klassenzimmer
oder protestierend vor einem
Polizeiauto sitzen, das einen
Mitschiiler in ein Kriegsgebiet
abschieben soll? Menschen, die von
ihren Mitschiiler*innen aus
Afghanistan horen, wie daheim die
Taliban die Dorfer tiberfallen, die
Eltern unter Druck setzen und die
Sohne zwangsrekrutieren, die die
Geschichten und Schicksale der
Menschen aus Afghanistan wirklich
kennen, konnen Zeitungsberichte
von einem angeblich sicheren
Afghanistan nicht mehr ernst
nehmen. Die Nurnberger*innen
wollten ihren Mitschiiler nicht
einfach diesem unmenschlichen
Schicksal tiberlassen, sondern
haben sich an dem Tag ein Herz
genommen, nicht ihr eigenes Wohl
uber das aller anderen gestellt und
in Kauf genommen, dass ihnen
wegen ihres Widerstands vielleicht
ein Verfahren droht. Stattdessen
haben sie sich aus Uberzeugung
und Mitmenschlichkeit vor den
Streifenwagen gesetzt, der Asef
abtransportieren sollte. Was das

Fotos: Thomas Witzgall



angeht, widerspricht sich die
Regierung doch selbst: Auf der
einen Seite schreibt man sich das
Herz und den Charakter als
oberstes Bildungsziel in die
Verfassung, auf der anderen Seite
verurteilt man dann die Schiiler*in-
nen, die genau dieses Bildungsziel
an diesem Tag beispielhaft erfallt
haben. Da passt was nicht zusam-
men.

Wie erlebt ihr die Abschiebungen
von Geflohenen in eurem Be-
kanntenkreis?

Wir bekommen in unserem Umfeld
mit, dass sehr hiufig willktirlich
ausgesuchte Leute zurtiickgeschickt
werden. Die fleiRigen, gut
integrierten, freundlichen und
hoflichen jungen Menschen mit

guten Perspektiven, und eben nicht
die alleinstehenden jungen Minner,
die hier Straftaten begangen haben,
wie es dann in den Stellungnah-
men des Innenministeriums immer
behauptet wird. Ich kenne auch
einen dieser sogenannten alleinste-
henden Straftiter. Der Straftatbe-
stand war ein nicht entwertetes U-
Bahn Ticket. Und das soll Grund
genug sein, in ein Land wie
Afghanistan abgeschoben zu
werden? Wo ist da die
Rechtsstaatlichkeit? Und noch viel
wichtiger: Wo ist da die Men-
schlichkeit geblieben?<

stop deportation

' GEW Bayern bat einen Leitfaden
gegen Abschiebung in Schule und
Betrieb in Auftrag gegeben. Siebe Seite
71

Shame on you, Mister Spaenle.




Drastische Worte des Schrifistellers Friedrich Ani bei der
Kundgebung vor dem Kultusministerium
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Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt

Einen Tag nach den dramatischen Szenen wdibrend der Abschiebung eines Niirnberger Berufsschiilers, initiierte die Mtinchner
Sozialgenossenschaft Bellevue di Monaco eine Kundgebung vor dem Bayerischen Kultusministerium. Die Redner*innen sprachen
sich unter dem Motto ,Schiitzt unsere Schiilerinnen & Schiiler” gegen den Eingriff in den Schutzraum Schule und gegen Ab-
schiebungen nach Afghanistan aus. Der Miinchner Schrifisteller Friedrich Ani sprach in drastischen Worten. Seine Rede zum

Nachlesen.
Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben,
der handelt auRerhalb der Menschenwtirde.

Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben,
begeht ein Verbrechen an der Menschlichkeit.

Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben,
in ein Land des Terrors und der Angst, begibt sich auf3erhalb der Zivilgesellschaft.

Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben,
der vergreift sich an den Grundwerten der Demokratie.

Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben, Friedrich Ani
ist kein Jinger der Gerechtigkeit, sondern ein Heuchler. Solche haben schon Jesus ans Kreuz geschlagen und lebt als freier
heute betreten sie ein Klassenzimmer und zeigen auf ihn, den Gekreuzigten am Kreuz an der Wand und rufen: Schrifisteller und
Wer nicht glaubt wie wir, wird abgeschoben — Amen. Drebbuchautor in
Miinchen. Neben
Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben, Kriminalromanen
hilt dieses Handeln fir zumutbar. Abschiebungen nach Afghanistan seien zumutbar, schallt es aus den Ministe- schreibt er Lyrik,
rien. Und ich frage mich, werden unsere Minister vor die Angehorigen der Toten von Kabul treten und zu ihnen Erzéblungen,
sagen: Alles halb so schlimm. Die Arbeit in Kabul ist zumutbar. Werden sie das tun? Und wenn nein, warum Jugendromane und
nicht? Denn es wire dasselbe, was sie zu den Schiilern sagen wiirden, die sie aus den Klassenzimmern holen, Drebbiicher.

um sie abzuschieben vor aller Augen, vor den Augen der Mitschiiler und Lehrer.

In der Vorstufe zum Paradies, wie unsere christlichen Minister und Ministerpriasidenten das Land hier nennen, in
der Vorstufe zum Paradies dringen eines Morgens Amtshelfer der Unmenschlichkeit in ein Klassenzimmer ein,
um einen Schiiler abzuholen, um ihn wegzuschaffen, damit in der Vorstufe zum Paradies alles seine Ordnung
hat.

In der Vorstufe zum Paradies darf ein Innenminister sich christlich nennen und Abschiebungen nach Afghanistan
immer noch fiir zumutbar halten, denn ein Zwanzigjihriger, der seit vier Jahren in der Vorstufe zum Paradies
lebt, ein guter Schiiler ist und einen Ausbildungsplatz in Aussicht hat, sei im paradiesischen Afghanistan mit
Sicherheit besser daheim als hier. Und Fliichtling bleibt Fliichtling und die Wiirde des Menschen ist antastbar.
Das wissen wir angeblich seit die innere Sicherheit dieses Landes auf dem Spiel steht und die Freiheit Deutsch-
lands am Hindukusch verteidigt wird. Nicht nur am Hindukusch, sondern auch an einer frinkischen Berufs-
schule wird unsere Freiheit verteidigt, und zwar mit allen Mitteln von den christlichen Kreuzrittern unserer Wahl.
Wer Schiiler aus dem Klassenzimmer holt, um sie abzuschieben,

der ist kein Christ, der ist ein Anti-Christ.

Solche sollten wir beim nichsten Mal zum Teufel wihlen.

Foto:Thomas Witzgall
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(K)Eine letzte Chance?

i laaoh

Durch die verscharfte Abschiebepolitik der Bundesregierung wenden sich immer mehr gefliichtete
Menschen an Kirchen und bitten um Schutz. In einem Bericht aus der Beratungspraxis werden die
Méglichkeiten und Grenzen von Kirchenasyl geschildert.Von Birgit Neufert.

Das Telefon klingelt. Es ist Abdiyo Salah. Sie kommt
aus Somalia. In Norwegen hatte sie ihren ersten
Asylantrag gestellt. Abgelehnt. Nun soll sie zurtick
nach Norwegen, weil Deutschland gemiR der
europdischen ,Dublin III“-Verordnung formal nicht
zustandig ist. ,Can the church protect me?“, fragt sie.
Wenig spiter die nichste Anfrage. Diesmal per E-Mail.
Elisa Fleming unterstiitzt Gefliichtete in Hamburg.
Heute schreibt sie mir von Rima Ahmadi und ihrer
Familie. Frau Ahmadi, ihr Mann und ihre zwei Kinder
kommen aus Syrien. Sie sollen nach Bulgarien
Jruckiberstellt werden, wie es die ,Dublin III¢-
Verordnung formuliert. Dort hatten sie gezwungener-
mafen ihre Fingerabdricke hinterlassen. Doch
Deutschland erklirt sich fir nicht zustindig. Unter-
lassene medizinische Versorgung, korperliche Gewalt
durch die Polizei und rassistische Beschimpfungen auf
der StraRe: Was die Familie in Bulgarien erlebt hat,
steht fur das, was Gefliichteten dort regelmifig
widerfihrt. Der darauffolgende Tag beginnt, wie der
vorige aufgehort hat. Diesmal klingelt ein junger Mann
aus Afghanistan an der Tur. Jawad Aziz steht mit
gepackten Sachen vor meinem Biiro. Er begrift mich
zurlickhaltend und freundlich und dufert dann sofort
sein Anliegen: ,Ich brauche Kirchenasyl.«

Eine bewahrte Praxis unter Druck

Diese und dhnliche Szenen finden zurzeit in ganz
Deutschland statt. Immer mehr Menschen wenden sich
an Kirchengemeinden und Beratungsstellen und bitten
um Hilfe. Immer mehr Menschen sollen abgeschoben
werden — in ihr Ankunftsland in Europa oder in ihr
Herkunftsland, nach Italien, Ungarn, Afghanistan oder
Mazedonien. Die politische Linie ist klar und deutlich:
Es geht um Abschreckung, nicht um Aufnahme. Es

geht um Symbolpolitik, nicht um Realititen. Es geht
um Zahlen, nicht um Menschen. Je mehr Menschen in
menschenunwiirdige oder sogar lebensbedrohende
Verhiltnisse abgeschoben werden oder werden sollen,
desto mehr wenden sich hilfesuchend an die Kirche,
das heifdt an die vielfiltigen Akteur*innen in den
evangelischen Landeskirchen, den katholischen
Divzesen und Bistiimern sowie Freikirchen. Sie bitten
Pastor*innen, Kirchengemeinden und kirchliche
Beratungsstellen um Unterstiitzung. Durch die
verschirfte Abschiebepolitik der Bundesrepublik
Deutschland und der europiischen Staatengemein-
schaft erhoht sich somit auch der Druck auf die
Kirchen und der Beratungsbedarf und die
Notwendigkeit von Kirchenasyl wachsen. Zum einen
ist die Verzweiflung gefliichteter und sie unterstiitzen-
der Menschen grof3. Zum anderen geht von staatlicher
Seite auch unmittelbarer Druck aus. Wihrend
fuhrende Mitarbeitende des Bundesamts fiir Migration
und Fliichtlinge (BAMF) mit den
Verantwortungstriger*innen der Kirchen verhandeln,
zeigen erstere immer wieder ihre Unzufriedenheit mit
der wachsenden Anzahl von Kirchenasylen. Dabei
erscheint die Zahl angesichts der Gesamtzahl der
Geflichteten und der vermehrten Abschiebungen
nicht allzu grof. Gemeinden verhindern gegenwirtig
durch bundesweit circa 340 Kirchenasyle die Ab-
schiebung von tiber 550 gefliichteten Menschen. Das
klingt in der Zahl wenig, unbeachtet bleibt hier jedoch
das in den letzten Jahren stark gewachsene Engage-
ment von Kirchengemeinden.

Auf dem Weg zum Kirchenasyl

Doch was bedeutet Kirchenasyl konkret? Da ist zum
Beispiel Farid Azmeh. Der junge Syrer kam tiber



Ungarn nach Europa. Dort wurden seine Fingerab-
driicke genommen. Doch die Zustinde waren nicht
auszuhalten. Er floh weiter nach Deutschland, stellte
einen Asylantrag und wurde wenige Monate spiter
vom BAMF aufgefordert, die Bundesrepublik zu
verlassen. Ungarn sei zustindig flr seinen Asylantrag.
Eine Riickkehr nach Ungarn kommt fiir Herrn Azmeh
jedoch nicht in Frage. So wendet er sich an uns und
bittet um Hilfe. In Ungarn wurde er von Hunden, die
Grenzbeamte auf ihn losgelassen hatten, gebissen,
lebte wochenlang ohne Grund im Gefingnis, bekam
kaum Essen und Trinken, wurde trotz schwerwiegen-
der Erkrankungen nicht medizinisch versorgt. Im
Gesprich stellen wir fest, dass er viele gute Griinde
hat, die deutlich gegen eine Rickkehr nach Ungarn
sprechen. Und damit auch: Dass es viele gute Griinde
gibt, die fur ein Kirchenasyl sprechen.

Alles, was zeigt, wie menschenunwiirdig eine Riick-
uberstellung nach Ungarn wire, dient als Argument fiir
das Kirchenasyl. In den darauffolgenden Tagen sind
wir in regem Kontakt mit seiner Anwiltin und einem
ehrenamtlichen Unterstiitzer, der ihn auch in unser
Biro begleitet hat. Innerhalb kurzester Zeit fugt sich
ein Bild zusammen. Es gelingt Herrn Azmeh, seine in
Ungarn gesammelten Erfahrungen schriftlich festzuhal-
ten. AuSerdem erhalten wir ein fachirztliches
Gutachten, das eine akute Niereninsuffizienz und
weitere gesundheitliche Belastungen belegt. Somit
steht die inhaltliche Begrindung des Kirchenasyls.
Eine Riickkehr nach Ungarn wire — das zeigen seine
bisherigen Erfahrungen und sein Gesundheitszustand
im Detail — unzumutbar und lebensgefihrlich. Wir
besprechen miteinander, wie es nach dem Kirchenasyl
weitergehen kann, denn Kirchenasyl ist keine eigen-
stindige rechtliche Losung. Es bedeutet, Zeit zu
gewinnen. Nicht mehr und nicht weniger. Kirchenasyl
ist also immer dann sinnvoll, wenn noch rechtliche
Mittel ausgeschopft werden konnen. Im Fall von Farid
Azmebh trifft dies zu. Er hat die Moglichkeit, nach
Ablauf einer sechsmonatigen Frist in Deutschland
einen Asylantrag zu stellen und das ist angesichts der
Tatsache, dass er aus Syrien kommt,
erfolgversprechend.

Eine entscheidende Frage ist jedoch noch offen:
Welche Gemeinde kann und mochte ihm Schutz
gewihren? Wenn ein Kontakt direkt vor Ort entsteht,
wenn Mitglieder einer Kirchengemeinde einen
Menschen wochen- und monatelang als Nachbarn
kennenlernen konnten, dann ist dies eine wichtige
Basis fiir das Kirchenasyl. Wenn es noch keinen
unmittelbaren Kontakt gibt, wie im Fall von Farid
Azmeh, dann wird es schwieriger. Er hat Gliick. Er ist
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umgeben von engagierten Menschen. Ehrenamtliche
Unterstiitzer*innen und seine Anwiltin nutzen ihre
diversen Kontakte und finden am Ende tatsichlich
eine kleine, evangelische Kirchengemeinde, die Herrn
Azmeh aufnimmt.

Im Kirchenasyl

Am Tag eins des Kirchenasyls erhalten wir den
offiziellen Kirchengemeinderatsbeschluss, in dem das
Kirchenasyl fiir Farid Azmeh beschlossen wird.
Unterschrieben und gesiegelt. Mit vollstindigem
Namen, Geburtsdatum und BAMF-Aktenzeichen. Wir
leiten alles noch am selben Tag an die zustindigen
Behorden weiter, auch an die Auslinderbehorde und
das BAMF. So konnen wir sicherstellen, dass Herr
Azmeh eine offizielle Meldeadresse hat und er nicht
als flichtig® oder ,untergetaucht® gilt. Hinzu kommen
die oben beschriebenen Unterlagen, die die inhaltliche
Begriindung des Kirchenasyls verdeutlichen und die
wir dem BAMF schicken. Mit viel Gluck fithren diese
Griinde dazu, dass Deutschland sich vorzeitig fiir das
Asylverfahren zustindig erklirt und das Kirchenasyl
bald beendet werden kann. In aller Regel mussen dazu
allerdings zunichst sechs Monate vergehen. Erst dann
wird die Bundesrepublik Deutschland laut der
europdischen ,Dublin III-Verordnung* zustindig. Bis
dahin muss Herr Azmeh mit spiirbaren Einschrinkun-
gen leben. Der kirchliche Schutz gilt offiziell nur fur
kirchliche Riume. AuBerdem hat er mit dem Beginn
des Kirchenasyls den Anspruch auf staatliche Leistun-
gen verloren. Doch die Gemeinde sammelt Spenden,
versorgt ihn mit Essen und Taschengeld. Er wird
regelmiRig besucht und nimmt an verschiedenen
Aktivitdten der Gemeinde teil.

Einige Monate spiter erreicht Herrn Azmeh der lang
ersehnte Brief aus dem Bundesamt: Die Frist, nach
deren Ablauf Deutschland fir die Durchfiihrung seines
Asylverfahrens zustindig wird, ist endlich abgelaufen.
Er kann mit dem Brief in die Auslinderbehorde gehen,
eine Duldung bekommen, wieder in einer Unterkunft
wohnen. Das Kirchenasyl ist damit beendet. Nach
allem, was hinter ihm liegt und was zu seiner Flucht
aus Syrien geftihrt hat, hat er gute Chancen, hier
bleiben zu kénnen.

Das Dilemma des Kirchenasyls
Manchen Menschen geht es wie Farid Azmeh. Sie

werden von der Kirche in Schutz genommen und so
vor der Abschiebung bewahrt.
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Birgit Neufert
ist Mitarbeiterin der
Fliichtlingsbeauf-

tragten der Ev.-Luth.

Kirche in Nord-
deutschland und
promoviert iiber
Biirgerschaft an
Europas Grenzen
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Doch in dem oben beschriebenen Ungleichgewicht
zwischen der Zahl der — drohenden und vollzogenen —
Abschiebungen und der Zahl der Kirchenasyle zeigt
sich: Auch Kirchenasyl hat Grenzen. Die Zahl der
Anfragen an Kirchengemeinden ist ungleich groRer als
die Zahl der tatsichlichen Kirchenasyle. Es ist eine
jahrhundertealte — und in dieser Form in Deutschland
jahrzehntealte — Tradition. Anhand konkreter Lebens-
geschichten wird deutlich gemacht, wo die Fehler im
System liegen. Doch je restriktiver die politischen und
rechtlichen Rahmenbedingungen sind, desto enger
wird auch der Rahmen, in dem sich Kirchenasyl
bewegen kann. Es schafft Zeit und Raum, um weitere
rechtliche Schritte zu gehen und darauf hinzuwirken,
dass Menschen — erstmals oder erneut — ein regulires
aufenthaltsrechtliches Verfahren durchlaufen kénnen.
Wenn die gesetzlichen Moglichkeiten jedoch bereits
ausgeschopft sind, lisst sich in aller Regel auch durch
ein Kirchenasyl nichts mehr erreichen. Oft ist es
schwer festzustellen, ob sich hier wirklich eine letzte
Chance eroffnet oder nicht. Und so befindet sich die
Praxis des Kirchenasyls irgendwo zwischen Hoffnung
und Erntichterung, zwischen Moglichkeiten und
Unmoglichkeiten, zwischen individuellen Hirtefillen,
die sie dokumentiert und skandalisiert, und systemi-
schen Mingeln, die sie aufdeckt und doch nicht so
recht verdndern kann.

Was dennoch zu tun bleibt

In all diesen Widerspriichen und Herausforderungen
bleibt Kirchenasyl eine wichtige und kraftvolle Praxis.
Kirchengemeinden stehen hier auf gegen gesetzlich
manifestierte Menschenrechtsverletzungen, gegen
politischen Wahnsinn und gegen politisch erzeugte
menschliche Dramen. Nicht immer gelingt es, dadurch
Abschiebungen zu verhindern. Aber meistens. Nicht
immer gelingt es Kirchengemeinden, Kirchenasyl zu
gewihren, wo es eigentlich notwendig wire. Aber
immer mehr Gemeinden machen sich auf den Weg
und nehmen Menschen auf. Sie kniipfen Kontakte zu
Rechtsanwilt*innen und Arzt*innen, um fir
fachkundige Beratung und Begleitung zu sorgen. Sie
sammeln Spenden, um die Lebensmittel- und medi-
zinische Versorgung der Menschen im Kirchenasyl zu
gewihrleisten. Sie improvisieren, um einem Menschen
oder einer ganzen Familie eine neue Lebensperspek-
tive zu ermoglichen. Und sie handeln meist in einer
Schnelligkeit, Unmittelbarkeit und Klarheit, die
beeindruckt.

Wie es weitergeht

Als ich Frau Salah berate, weiR ich nicht, ob ein
Kirchenasyl fir sie moglich oder tiberhaupt sinnvoll
ist. Per Telefon und auf die Schnelle kann ich ihre
Frage, ob die Kirche ihr Schutz gewihren kdnne, nicht
beantworten. Doch ich kenne Menschen, die ihr in
dieser Frage weiterhelfen konnen. Ich gebe ihr die
Telefonnummer eines Kollegen, der in einer Rechts-
beratungsstelle in ihrer Gegend arbeitet. Er kann sie
beraten und feststellen, ob und wie sich ein
Kirchenasyl fur sie umsetzen lieRe.

Elisa Fleming bitte ich um weitere Unterlagen von
Rima Ahmadi und ihrer Familie. Wir brauchen
moglichst detaillierte Berichte der Familie tiber ihre
Erfahrungen in Bulgarien und idrztliche Gutachten tiber
den Gesundheitszustand von Frau Ahmadi und der
jungsten Tochter, Heyva. Mit den Unterlagen wird es
leichter sein, ein Kirchenasyl fundiert zu begrinden
und eine Gemeinde zu finden, die der Familie Schutz
gewihrt. Frau Fleming wird sich auf die Suche nach
einer Kirchengemeinde begeben. Wir werden sie
dabei unterstiitzen, so gut wir konnen.

Jawad Aziz sitzt eine Weile mit mir im Biiro. Wir
sprechen tiber die schwierige Situation, in der er sich
aktuell befindet. Das BAMF hat seinen Asylantrag
abgelehnt. Doch zuriick nach Afghanistan kann er
nicht. Soviel ist sicher. Seine Angst ist groR. Ich rate
ihm dringend, einen Rechtsanwalt aufzusuchen und
die Entscheidung des Bundesamtes gerichtlich
anzufechten. Wie ich spiter erfahre, hat Herr Aziz
inzwischen vor Gericht gegen das Bundesamt geklagt.
Fir den Moment ist die Abschiebung wenigstens
aufgeschoben. Falls das Verwaltungsgericht seine
Klage ablehnt, wird sich Herr Aziz wieder bei uns
melden. Dann wird die Frage nach Kirchenasyl erneut
im Raum stehen.

In Zeiten einer massiven und geradezu wahnsinnigen
Abschiebungspraxis wird es immer schwieriger,
Menschen tatsichlich vor selbiger zu schiitzen. Doch
gleichzeitig ist und bleibt Kirchenasyl oftmals die letzte
Chance, zumindest temporir in Deutschland zu
bleiben, menschenwiirdig zu leben oder tiberhaupt zu
uberleben. Es ist die Chance, wenigstens im Einzelfall
Grenzen zu Uberwinden.<
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,Wir durfen, konnen
und werden auch
keine Emotionen

zeigen”

Den beiden Hamburger Dokumentarfilmern Carsten Rau und Hauke Wendler ist es gelungen, das ganze
Vorgehen einer Abschiebung mit der Kamera zu begleiten.Von den Behérdengesprachen im Vorfeld, Giber
den unangekiindigten Polizeieinsatz bei Nacht, bis zur Ankunft der abgelehnten Familien in ihrem
Herkunftsland Albanien, zeichnet der Film Deportation Class von 2016 ein umfassendes Bild von einem
Prozedere, das in der Regel und ganz bewusst im Verborgenen geschieht.Ein Bericht tiber den Film und die

Reaktion des Miinchner Publikums.Von Elena Stingl.

Deportation Class entstand zu grofden Teilen bei
Dreharbeiten im Frithsommer 2016 im Mecklenburgi-
schen Outback. In der Bild-Zeitung hatten Rau und
Wendler Anfang des Jahres zufillig von willigen
Behorden gelesen, die sich nicht scheuten, die
Offentlichkeit beim schonungslosen Ablauf einer
Abschiebung zuschauen zu lassen.

Die Pressestelle des Innenminis-
teriums von Mecklenburg-Vor-
pommern musste von den
Regisseuren nicht einmal grof3
uberredet werden und einen
Monat spiter, im Mai 2016,
stapfen Wendler, Rau und ihr
Kamerateam zusammen mit dem
Innenminister Lorenz Caffier — der extra fiir die Doku
mit von der Partie war — durch die Nacht zum
Polizeirevier Friedland. Dort prisentieren die
Polizist*innen ihrem hohen Besuch stolz, wie or-
dentlich alles vorbereitet wurde. Enthusiastisch kann
Caffier in die Kamera prahlen: Bei uns wird durchge-
griffen!

Fotos: PIER 53 Filmproduktion 2017

Dreharbeiten
im Mecklenburgischen
Outback

Geltendes Recht umsetzen

Und dann geht es los. Polizei und Minister formieren
sich um etwa drei Uhr nachts vor der Tir von Gezims
Familie, die vor einem Jahr nach Deutschland gekom-
men war. Tirspion zuhalten. In die stille Wohnung
hineinhorchen. ,Bitte mal aufmachen, die Polizei ist
hier“, ruft ein Beamter. Dann
geht die Tur auf und Gezim
steht da in Unterhose und
Feinripphemd. ,Packen Sie bitte
jetzt Thre Sachen zusammen.
Zusammen mit Thren S6hnen
werden wir Sie jetzt nach
Brandenburg bringen. Sie
mussen jetzt anfangen, sonst
packen wir fiir Sie.“ Uber Gezims Gesicht liegt eine
dicke Schicht Ratlosigkeit. Die Dolmetscherin des
Filmteams wird dazu gerufen — die Polizei selbst hat
keine Ubersetzungshilfe mitgebracht —, um dem
erstarrten Familienvater zu erkldren, was hier gerade
vor sich geht. Eines der Kinder, die Tochter, ist mit
ihrer Schulklasse auf Klassenfahrt. Die Familie wird
also getrennt. Vater und Séhne fahren vor. Mutter und
Tochter folgen wenige Tage spiter nach. Ob er
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Elidor und seine Geschwister werden von der Polizei mitgenommen und zum Flughafen gebracht



Skrupel bei seiner Arbeit empfinde, etwa so abrupt
eine Familie auseinanderzureifen, wird einer der
Beamten im Treppenhaus gefragt, wihrend Gezim
und seine Sohne Klamotten in Taschen stopfen.
,Nein“, antwortet er ohne Zogern. ,Wir se i
nur geltendes Rec

Diesen Satz
wieder und wi
geltendes Rech
schnorkelloser
uberzeugt davon,
die letzten Schutzk
Rechtsstaates. Das
es zu tun haben, ki

Kurz bevor er Elidor
denen in Albanien nac
Blutrache droht und de
Depressionen leidet, sag
gelassen in die Kamera:
werden auch keine Emot

Wozu filmen?

Die perfide Logik der Behorden lief Wendlers Team
vor allem im Vorfeld der Dreharbeiten am heftigsten
zweifeln, ob sie tiberhaupt filmen sollten. Wurden sie
hier fir den Inszenierungsplan eines Ministers
vereinnahmt, der seinen AfD-verliebten Stammwih-
ler*innen beweisen mochte, dass sie gar nicht erst
tberzulaufen brauchen — er zeige ja schon harte
Kante genug?

Innenminister Lorenz Caffier (CDU): allzeit bereit

Vor sechs Jahren erzihlten Wendler und Rau bereits
die Geschichte eines jungen Fliichtlings namens
Wadim, der nach einer Kindheit und Jugend in
Deutschland mit 18 Jahren aus seiner Familie
herausgerissen, allein abgeschoben wurde und sich
ein paar Jahre spiter das Leben nahm (der Film heifdt
Wadim und erschien 2011). Deshalb zogerten die
Regisseure, sich dem Thema, den schockiert
Bildern im Friihjahr 2016, erneut anzunehmen. Nac
jedem Dreh halten sie Kontakt mit den Betroffenen,
unterstiitzen sie mit Informationen oder auch
Kontakten zu Beratungsstellen und Anwilten. Sie
glaubten, mit Wadim bereits alles gezeigt zu haben,
was sie zum Thema Abschiebung zu sagen hatten.

Doch dann kamen die Sammelabschiebungen, der
menschenfeindliche Backlash der vergangenen
beiden Jahre und Wendler und Rau wurden immer
unruhiger. Wie viel Ungliick soll passieren, bis wir
rausgehen und filmen, fragten sie sich. Uberraschend
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Carsten Rau und
Hauke Wendler
sind die Autoren von
Deportation Class
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erhielten sie die seltene Moglichkeit, eine gesamte
Sammelabschiebung in Mecklenburg-Vorpommern zu
dokumentieren und die Abgeschobenen eventuell in
ihrem Heimatland wiederzutreffen. Sie mussten schnell
entscheiden und sagten zu. Keine vier Monate spiter
war simtliches Material zusammengefiigt und bereit
fur die Veroffentlichung.

Bezeugen, was da Nacht fir Nacht
in Deutschland passiert

Warum hat das Doku-Team erneut gefilmt? So scho-
ckierend gleichgiiltig sich die Behorden im Einzelnen
auch zeigten, ging es ihnen, das erklirt Hauke
Wendler im Gespriach mit der Hinterland, eigentlich
gar nicht so sehr um ,den einen Polizisten in Stral-
sund®. Vielmehr soll der Film denjenigen eine Zeugen-
schaft geben, die in den anonymisierten, diskret
durchgefiihrten Regelungen namenlos bleiben. Im
Angesicht ihrer Ohnmacht wollten sich Gezim,
Angjela, Elidor und ihre Familien ganz bewusst von
den Filmteams begleiten lassen, gerade wihrend der
erniedrigenden Geschehnisse einer Abschiebung,
damit die Kamera und somit wenigstens irgendjemand
ihre Seite der Geschichte kennt. Threr Geschichte
erstattet der Film diejenige
Dramatik zuriick, die durch das
Sieb abstrakter BAMF-Begriffe
und steriler Abschiebedebatten
bis zur Unkenntlichkeit stereo-
typisiert wurde; was dazu fihrt,
dass ihre Geschichten den
meisten Beteiligten dieser
Debatte — ganz besonders den
lautesten Abschiebebefiirwortern — unbekannt bleiben.

In ihrem Film begleiten Rau und Wendler nicht nur die
Polizist*innen von Stralsund und den Innenminister.
Sie interviewen auch den Ruckfihrungsmanager, der
fur den reibungslosen Ablauf des Abtransports bei
Nacht sorgen soll. Sie sprechen mit den Lehrer*innen
einer jungen Geflohenen, ihren Mitschiiler*innen und
der Anwiltin ihrer Familie. Sie warten mit ihnen auf
den tristen Parkplitzen zwischen Bustransfers und
Gepickkontrollen am Flughafen. Und sie begleiten sie
an den Ort, in das albanische Nirgendwo, das die
Abgeschobenen lingst nicht mehr als ihre Heimat
begreifen, wo sie nicht wissen, wohin, wo sie wieder
von vorne beginnen miissen, wo es keine Arbeit,
keine Schule und kein Obdach fiir sie gibt.

Wie viel Ungliick
soll passieren, bis wir
rausgehen, und filmen?

Dramatisch im Abgang

Seine Dramatik erhilt der Film erst im
Nachgeschmack. Stilistisch zeichnet Deportation Class
ein niichternes Bild mit ruhigen Einstellungen, kaum
Musik und nur sehr wenigen Szenen, die ungebremste
Emotionen zeigen. Die Protagonist*innen sprechen
gefasst in die Kamera. Im Gesprich sagt Wendler, der
Film solle die Zuschauer*innen nicht zum Weinen
bringen. Er solle sie eher emporen. Die Regisseure
mochten mit den Mitteln des Dokumentarfilms
strukturelle Probleme sichtbar machen. Sie wollen
zeigen, was da Nacht fiir Nacht in Deutschland
passiert. Sie wollen den bedriickenden Zahlen, die die
Regierungen erfolgreich in den Kopfen der
Bevolkerung einzementiert haben, das Einzelschicksal
der Betroffenen entgegenhalten.

Deportation Class im Miinchner Monopol Kino

Wie hartnickig so viele Leute den offiziellen Zahlen
vertrauen und wie resistent sie sich gegen den
Einzelfall zeigen, konnten wir unmittelbar nach der
Vorfihrung von Deportation Class Ende Mai 2017
beim Publikumsgesprich im Miinchner Monopol Kino
erleben. Eine kleine Hinterland-Delegation begleitete
Mia Pulkkinen, die als Referentin
des Bayerischen Fliichtlingsrates
(BFR) zum Screening und der
anschlieBenden Diskussion
eingeladen war. Pulkkinen
beantwortet dort zunichst ein
paar Fragen zu den Ublichen
kursierenden Begriffen wie
sicheres Herkunftsland‘ oder
,sicherer Drittstaat’ und zum Anhorungsverfahren beim
Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (BAMF),
speziell bei Geflohenen aus den Westbalkanstaaten.
Doch hielt bei manchen Kinobesuchern die Emporung
uber den gnadenlosen Abschiebeapparat nicht lange
an. Je klarer wurde, wie komplex und vor allem wie
menschenverachtend die deutschen und europiischen
Asylsysteme sind, desto mehr kippte die Stimmung.
Die Emporung mancher richtete sich bald schon gegen
die Referentin und die Arbeit des BFR. Solle Frau
Pulkkinen doch mal erkliren, hie es, was den
Beamt*innen anderes tbrig bleibe: Es seien einfach zu
viele gekommen! Konne denn der Flichtlingsrat auch
noch etwas anderes, als immer nur zu Kritisieren? Solle
halt der BFR der Regierung umsetzbare Vorschlige
machen, was sich am Asylverfahren zu 4ndern habe,
damit es gerechter zugehe. Mia beharrte, gerade nach
diesem Film, auf der Beurteilung von Asylantrigen
aufgrund des Einzelfalles — ungeachtet der ver-



meintlichen Sicherheitslage im Herkunftsland. Sie
erinnerte daran, dass die aktuelle Abschiebepraxis das
Ergebnis der erst im vergangenen Jahr im Bundestag
uberstiirzt durchgewunkenen Asylpakete sei, und man
gar nicht so viele neue, komplizierte Losungen zu
erfinden brauche — die Riickkehr zum Status quo vor
Asylpaket I und II konnte ein erster Schritt sein. Doch
die Argumente und Vorschlige perlten an den zahlen-
und behordengldubigen Zuschauern im Publikum ab.
Es sind einfach zu viele gekommen. Es ist kein Platz
mehr. Den Bebérden sind die Hdnde gebunden.
Nachdem die Referentin weiter versuchte, dem Mythos
von den Wirtschaftsfliichtlingen, der vermeintlichen
Sicherheit in den Herkunftsldndern und der Alterna-
tivlosigkeit des Asylsystems zu widersprechen, blieb
bei manchen doch der schale Geschmack von
Uberforderung hiingen. Eine Gruppe verlie® demon-
strativ den Saal. Die meisten schwiegen.

Die Reaktionen des Miinchner Publikums haben uns
eines ganz deutlich gezeigt: Wie tief verankert in den
Kopfen vieler Menschen das Bild von den
bedrohlichen Fremden ist, die man moglichst schnell
loswerden muss. Und wie schwierig es ist, iiber
gerechtere Losungen ins Gesprich zu kommen.
Gerade deshalb finden wir einen Film wie Deportation
Class so wichtig: was er zeigt, ist unertriglich. Er
macht es seinem Publikum sehr schwer, Abschiebun-
gen noch hinnehmen zu konnen.<

stop deportation

Deportation Class.
Dokumentarfilm von
Carsten Rau und
Hauke Wendler.
Deutschland, 2016,
85 Minuten. PIER 53
Filmproduktion.
Kinostart: 1. Juni
2017. www.deporta-
tion-class-film.de

Elena Stingl
ist Personalsach-
bearbeiterin und
Ubersetzerin
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There ARE
problems in Bavaria

Abschottung, Isolierung und Schnellverfahren: All das wird als bayerische Spezialitdt in den Abschiebelagern
in Bamberg und Manching/Ingolstadt praktiziert. Nun haben Gefliichtete aus der Ukraine gegen diese
Zustande eine Petition gestartet und das Gesprach mit dem bayerischen Innenminister Joachim Herrmann
gesucht. Ein Zusammenschnitt von Agnes Andrae und Tom Reiss.

In Bamberg und Ingolstadl/Manching gibt es seit
Herbst 2015 die sogenannten Ankunfis- und Riick-
Sribrungseinrichtungen (ARE). Ziel der Bayerischen
Regierung ist es, dort Menschen, denen eine ,schlechte
Bleibeperspektive“ unterstellt wird, méglichst schnell
zur ,freiwilligen Ausreise” zu drdngen oder abzu-
schieben. Dies wird umgesetzt, in dem die Menschen
in den AREs physisch und psychisch zerstért werden.
Durch Schnellverfabren, erschwertem Zugang zu
Rechtsberatung und Anwdlt*innen sowie
Leistungsktirzungen, wird
auSerdem verbindert, dass
Gefliichtete tiberbaupt die
Chance haben, ibre Rechte und
ibre Fluchtgriinde geltend
machen zu kénnen.

Die Regierung argumentiert

hier mit der Begriindung der

,Schlechten Bleibeperspektive“. Diese ist weder recht-
lich definiert, noch ist gesetzlich festgelegt, dass
Gefliichtete mit ,schlechter Bleibeperspektive“ in
Abschiebelagern untergebracht werden konnen. Allen
Menschen aus bestimmten Lindern eine ,schlechte
Bleibeperspektive“ zu unterstellen, widerspricht auch
dem individuellen Asylrecht.

Gefliichtete aus der Ukraine haben nun eine Petition
gegen die Zustdnde in den AREs und die Beschnei-
dung ibrer Rechte gestartet.

Menschen in den AREs
werden physisch und
psychisch zerstort

Petition:
Keine Diskriminierung von Fliichtlingen
aus der Ukraine!

Wir sind Asylbewerber*innen aus der Ukraine, die in
dem Abschiebelager in Ingolstadt untergebracht sind
und wollen die Bundesregierung und die Bevolkerung
dieses Landes auf unsere desastrosen Lebensbedingun-
gen hinweisen.

Viele von uns leben hier seit
mehreren Jahren in metallenen
Containern, obwohl das Gesetz
nach §47(1) Absatz 1 AsylG
besagt, dass eine Person nicht
linger als sechs Monate in
diesen Aufnahmeeinrichtungen
bleiben sollte. Die ARE (An-
kunfts- und Ruickfiihrungsein-
richtung) ist offiziell eine Art Aufnahmeeinrichtung.
Daher sollte es moglich sein, diese ARE-Unterkiinfte
nach sechs Monaten zu verlassen. Um das Gesetz zu
umgehen, wurde der Status der ARE-Unterkunft in
Ingolstadt zur Gemeinschaftsunterkunft (GU) geindert.
Nach sechs Monaten wurde in unseren Aufenthaltsge-
stattungen ,ARE® einfach in ,GU ARE® abgedndert. Die
Menschen werden gezwungen, unter unmenschlichen
Bedingungen fiir Jahre zu leben, sogar Frauen mit
Kindern und Menschen mit ernsthaften gesundheit-
lichen Problemen oder Krankheiten.
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Sagen Sie jetzt einfach nichts,
Herr Herrmann
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Das Asylgesetz erwihnt ebenso nach §61 (1) AsylG,
dass es Menschen nicht erlaubt ist zu arbeiten, solange
sie in den ,Aufnahmeeinrichtungen“ untergebracht
sind. Aber nach §61 (2) AsylG ist es Menschen nach
drei Monaten erlaubt zu arbeiten, obwohl die Auslin-
derbehorde ihre Erlaubnis dafiir geben muss. Nach §47
AsylG sollte es uns erlaubt
sein, die Aufnahmeeinrich-
tungen zu verlassen und
Asylbewerber*innen sollte es
erlaubt sein zu arbeiten.
Aber dieses Recht gilt bis
jetzt nur auf dem Papier, da
alle bisherigen Anfragen
nach einer Arbeitserlaubnis entweder abgelehnt
wurden oder unbeantwortet blieben. Alle Versuche,
eine Erklirung fir das Verhalten der Mitarbeiter*innen
der Zentralen Auslinderbehorden (ZABH) zu bekom-
men, waren erfolglos. Die einzige Antwort war, dass
wegen der geringen Bleibeperspektive eine Arbeitser-
laubnis nicht gestattet werden kann, da die Menschen
sich in die Gesellschaft integrieren konnten und es so
schwieriger wird, sie dazu zu bringen, Deutschland
wieder zu verlassen. Inoffiziell heifdt es, dass allen
Fluchtlingen aus der Ukraine die Erlaubnis zu arbeiten
oder zu studieren verweigert werden soll. Die vielen
hundert Menschen, die dem Staat nicht auf der Tasche
liegen wollen und keine Sozialhilfe beziehen wollen,
werden so der Moglichkeit beraubt, sich selbst zu
versorgen und unter angenehmen Umstinden zu
leben.

Viele Menschen, die hier leben, haben Verwandte in
Deutschland, bei denen sie wohnen kdénnen. Aber die
ZABH erlaubt dies nicht. DartGber hinaus verbietet sie
es den Menschen, die Stadt zu verlassen, obwohl wir
nach § 59a (1) AsylG nach drei Monaten in diesem
Land das Recht haben, uns frei bewegen zu durfen. Es
gibt nur eine Ausnahme: Wihrend der Zeit in der
,2Aufnahmeeinrichtung® musst du dich nach §56 (1)
AsylG in dem Gebiet der fir dich zustindigen
Auslinderbehorde aufhalten. Allerdings sollten wir
nach § 47 AsylG nicht linger als sechs Monate in der
Aufnahmeeinrichtung verbleiben, schlielich [sollten
wir] nach sechs Monaten das Recht auf Freiziigigkeit
haben. In unseren Aufenthaltsgestattungen steht
jedoch immer noch, dass wir Ingolstadt nicht verlassen
diirfen.

Stindig horen wir in den Nachrichten von Integration
von Fluchtlingen, aber fiir uns ist das blof leeres
Gerede. Fur Flichtlinge aus der Ukraine ist keine
Integration vorgesehen und Sprachkurse sind ver-
boten, da Flichtlinge aus der Ukraine nur eine

Fiir Fliichtlinge aus der
Ukraine ist keine
Integration vorgesehen

2geringe Bleibeperspektive“ haben, so die Auslinder-
behorde. Trotz der Tatsache, dass in unserem Land
Krieg herrscht, werden Menschen zuriickgeschickt,
[egall, aus welchen Griinden sie aus ihrem Heimatland
geflohen sind.

Dies ist nur ein kleiner Teil der
Probleme, die wir hier erfahren
haben und wir glauben, die
deutschen Biirger*innen sollten
dartiber Bescheid wissen, da die
Regierung sich in Schweigen hdllt.
Wir wollen gleiche Rechte fiir alle
Menschen, egal woher sie kommen.

Wie wir bereits in unserer Petition geschrieben haben,
gibt es keine rechtliche Grundlage, Asylbewerber*in-
nen aus der Ukraine in ARE-Unterkinfte unterzubrin-
gen. Dennoch wird dies in Bayern schon seit tiber
einem Jahr gemacht. Mit dem neuen Gesetz (Gesetz
zur besseren Durchsetzung der Ausreisepflicht) plant
die Bundesregierung, Flichtlinge mit ,geringer
Bleibeperspektive“ zu zwingen, zwei Jahre in diesen
Aufnahmeeinrichtungen zu verbringen, wo sie isoliert
sind, nicht arbeiten diirfen und schlechten Zugang zu
Sozial- und Rechtsberatung haben. Aber im neuen
Paragraphen §47 (1b) AsylG steht, dass Flichtlinge in
den Aufnahmeeinrichtungen bis zur Entscheidung
uber ihren Asylantrag bleiben missen, falls der
Asylantrag als ,unzulissig“ oder ,offensichtlich unbe-
grindet abgelehnt wird. In der Regel werden die
Asylantrige von Flichtlingen aus der Ukraine aller-
dings mit ,unbegriindet‘ abgelehnt. Demnach sollte
das Gesetz fur Asylbewerber*innen aus der Ukraine
lediglich gelten, bis sie eine Entscheidung tGiber ihren
Asylantrag bekommen haben.

Fragen, die uns beschiiftigen:

- Wir wollen in Unterkiinften leben mit menschlichen
Lebensstandards, nicht in Abschiebelagern,
die wie Kniiste sind.

- Wir fordern eine Arbeitserlaubnis.

- Wir fordern Zugang zu Deutschkursen.

- Wir hitten gerne die medizinische Versorgung,
die wir brauchen.

- Wir wollen ein faires Asylverfahren und
das Recht zu bleiben.

Zu finden auf der Internetseite change.org



Am 16. Juni 2017 war der bayerische Innenminister
nach Tutzing geladen, um dort auf der Sommerta-
gung , Was heifst eigentlich Integration“ der evange-
lischen Akademie tiber ., Ziel und Praxis bayerischer
Integrationspolitik“ zu sprechen. Rund 100 Personen
baben gegen seinen Auftritt demonstriert. AufSerdem
wurde er mit der Petition und den Anliegen der
Gefliichteten konfrontiert. Oleg Skorba ist einer der
Initiator*innen der Petition. Er und seine Familie sind
vor einem Jabr vor dem Krieg in der Ukraine gefloben.
Sie suchen Schutz in Deutschland, weil sie nicht téten
und nicht sterben mochten. Aber es gibt kaum rea-
listische Chancen fiir sie, als Gefliichtete in Deutsch-
land anerkannt zu werden. Deswegen fristen sie ibr
Dasein in einem ARE-Lager in Ingolstadt — abgeschot-
tet von der AufSenwelt, ignoriert von Politik und
Gesellschafft. Oleg Skorba entschloss sich dazu, sein
Anliegen dem bayerischen Innenminister personlich
vorzubringen — im Folgenden schildert er sein Treffen
mit thm.

Mein Treffen mit Joachim Herrmann. Ubersetzung
aus dem Englischen von Tom Reiss

Mein Name ist Oleg Skorba. Seit
ich am Krieg in der Ukraine
teilgenommen habe (von
Februar 2015 bis April 2016),
leide ich unter einer posttrauma-
tischen Belastungsstorung und
psychischen Problemen. Ich
gehe regelmifig zum Psychiater
und bin auf Psychotherapie angewiesen. Mein
neunjihriger Sohn Bendzhamin leidet seit meiner
Beteiligung an dem Krieg ebenfalls an PTBS und
anderen psychischen Problemen. Er besucht einen
Psychiater in den Sankt-Elisabeth-Kliniken in Neuburg.
Meine gesamte Familie (zwei Erwachsene und drei
Kinder) lebt seit dem 26.05.2016 im Lager. Weil meine
Familie keine Aufenthaltserlaubnis hat, haben wir kein
Recht auf Integrations- oder Deutschkurse. Es gibt
keine Hoffnung fiir uns, in Deutschland als Geflohene
anerkannt zu werden oder Schutz zu erhalten. Infolge-
dessen wird unsere psychische Verfassung immer
schlimmer. Statt in die deutsche Gesellschaft integriert
zu werden, wurden wir wie Kriminelle in das ARE-
Lager gesteckt, damit die deutsche Gesellschaft von
uns abgeschirmt ist. Diese soziale Isolation fithrt dazu,
dass unsere Kinder sich antisozial verhalten — sie
werden immer aggressiver und brechen alle moglichen
Regeln, was zu Problemen mit der Polizei fiihrt und
auch in Zukunft fithren wird.

Unsere psychische
Verfassung wird immer
schlimmer

stop deportation

Um diese Situation zu verindern, haben andere
Ukrainer*innen und ich uns dazu entschlossen, eine
Petition zu schreiben und sie Herrn Joachim Herr-
mann, dem bayerischen Innenminister, wihrend einer
Konferenz zur Flichtlingsintegration in Bayern zu
ubergeben.

Joachim Herrmanns Rede auf dieser Konferenz war
sehr ermutigend, und auch politisch sehr erfolgreich,
da er dartiber sprach, welch grofie Aufgabe vollbracht
sei und wie es mit der Integration Asylsuchender in
Bayern weitergehen solle. Leider hatte die Rede nichts
mit der tatsichlichen Situation ukrainischer Asyl-
suchender in Ingolstadt zu tun. Ich wirde hier gerne
einige seiner Aussagen, meiner Fragen und seiner
Antworten auf meine Fragen zitieren:

Herrmann: ,Wir sollten keine Parallelgesellschaften
erschaffen, indem wir Asylsuchende eines Herkunfts-
landes in einer Unterkunft unterbringen; so vermeiden
wir Kriminalitit und den Ausschluss dieser Menschen
von Integrationsmoglichkeiten in die deutsche
Gesellschaft.«

Oleg Skorba: ,In Ingolstadt
haben Sie vier Lager fiir
Asylsuchende geschaffen; in
jeder wohnen Menschen jeweils
einer Nationalitit, wie in
Ghettos. Menschen diirfen dort
nicht Deutsch lernen, sie diirfen
nicht zur Schule gehen, und es
gibt keine Integrationsprogramme. Als Folge all dessen
kommt beinahe jeden Tag die Polizei, wegen der
vielen Kriminalitit und weil deutsche Gesetze ge-
brochen werden. Wieso haben Sie diese Parallelge-
sellschaften in Ingolstadt geschaffen?”

Herrmann beantwortete diese Frage nicht.

Herrmann: ,Alle Asylsuchenden sollen Deutsch lernen
und Integrationskurse besuchen.*

Skorba: ,Ich habe beim BAMF die Berechtigung fiir
einen Deutsch- und Integrationskurs beantragt. Ich
bekam die Antwort, dass aufgrund meiner geringen
Bleibeperspektive es keinen Grund gibe, mir einen
Integrationskurs anzubieten.*

Herrmann: ,Die Situation beziglich Deutschkursen
muss ich prifen.*

Herrmann: ,Wir sorgen und kiitmmern uns um alle
Asylsuchenden in Bayern.“

Hroaterlmaoh
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[Skorba: ,Ich wurde in der Ukraine in den Kriegsdienst
eingezogen, in eine Anti-Terror-Kampagne; nach 14
Monaten im Krieg wurde ich wieder aufgefordert,
weiter am Krieg teilzunehmen. Im ganzen Land konnte
ich mich nicht vor dem Einzug verstecken, deshalb
floh ich nach Deutschland, um Asyl zu suchen. Ich
wollte keine Soldat*innen toten, und ich wollte keine
Zivilist*innen tdten, aber das BAMF entschied, dass es
kein Problem gibt. Ich habe Einspruch eingelegt und
es sieht danach aus, als wiirde ich etwa eineinhalb
Jahre auf die Entscheidung des Gerichtes warten
miussen. Warum gibt es fir Ukrainer*innen keine
Chance auf Asyl und keinen Schutz? Gibt es irgend-
welche Integrationsprogramme fiir Menschen wie
mich, die bis zu drei Jahre in Deutschland bleiben?«

Herrmann: ,Die Ukraine ist ein grofSes Land, viel
grofder als Deutschland. Wir konnen nicht alle hier
aufnehmen. Gehen Sie zuriick in die Ukraine und
finden Sie dort einen sicheren Ort zum Leben.“

Um es zusammenzufassen: Herrmann hat meine
Fragen vollkommen ignoriert und akzeptiert die
aktuelle Situation ukrainischer Asylsuchender, die bis
zu drei Jahre in abgeschirmten Ghettos leben.

Seit 2015 miissen in den AREs vor allem Menschen
aus den Westbalkanstaaten und der Ukraine auf ibre
Abschiebung warten oder sich zur ,freiwilligen Aus-
reise“ bereit erkldren. Eigentlich wollte die Bayerische
Staatsregierung an der AufSengrenze ein Pendant
zum Flughafenasylverfabren einrichten, dies ist aber
politisch nicht durchsetzbar. Deshalb entwickelte sie
das Konzept der ARE. Mit den Transitzentren wurde
dieses Konzept nun weiter ausgebaut (siehe Artikel in
dieser Ausgabe). Seit Kurzem werden nun auch
Menschen aus Nigeria nach Manching/Ingolstadt
eingewiesen. Vieles deutet auch darauf bin, dass
Zuweisungen von Gefliichteten aus Afghanistan nach
Ingolstadt/Manching in Bdlde passieren werden. Diese
Praxis unterschldgt nicht nur das individuelle Recht
auf Asyl. Vielmebr werden bier Menschen fernab von
Beratung und Unterstiitzung in menschenunwiirdi-
gen Zustdnden zermtirbt. Folglich: There ARE big
problems in Bavaria...<



stop deportation

Bayern,

Land der Lager.
Und der Proteste.

In Regensburg soll zeitnah ein Transitzentrum entstehen.Menschen mit,geringer Bleibeperspektive” sollen
hier nach ihrer Einreise aufgefangen und gleich wieder abgeschoben werden. Die viel beschworene Inte-
gration wird somit bereits im Keim erstickt. Doch in Bayern formiert sich Widerstand gegen die Abschiebe-
politik. Ein Uberblick.Von NoDeportation.Nowhere aus Regensburg.

Als Teil des Sofortprogramms Innere Sicherbeit
beschloss der bayerische Ministerrat die Einrichtung
von Transitzentren in Regensburg, Deggendorf sowie
in Ingolstadt/Manching. Das von Sozialministerin
Emilia Miiller eingebrachte Konzept sieht vor, dass
Gefliichtete mit ,geringer Bleibeperspektive“ moglichst
schnell wieder abgeschoben werden sollen. Ge-
flichtete werden nicht mehr wie friher auf die
Kommunen verteilt, sondern in den Transitzentren
gesammelt. Mit diesem neuen Verfahren verfolgt die
Bayerische Staatsregierung zwei klar formulierte Ziele:
Zum einen sollen Abschiebungen durch die zentrale
Unterbringung erleichtert werden — liegen doch alle
Transitzentren mit guter Anbindung zu Flughiifen.
Zum anderen soll durch die gesammelte Unter-
bringung verhindert werden, dass sich der Aufenthalt
der Geflichteten in Bayern festigt. Nachzulesen ist
dies offiziell online im Bericht aus der Kabinettssitzung
vom 21. Mirz 2017.

Schaut man sich dhnliche, in Bayern bereits beste-
hende Lager an, wird deutlich, dass der Begriff des
Transitzentrums nichts weiter ist als eine beschoni-
gende Umschreibung fiir die menschenverachtende
bayerische Abschiebepraxis. Bereits im Herbst 2015
wurden in Ingolstadt/Manching sowie in Bamberg
vergleichbare Abschiebelager eingerichtet. Den Sinn
und Zweck dieser Einrichtungen formulierte die
Regierung von Oberfranken wie folgt: ,Es besteht ein
erhebliches offentliches Interesse daran, Auslinder aus
sicheren Herkunftsstaaten mit geringer Bleibewahr-
scheinlichkeit in der fir sie zustindigen Aufnahmeein-
richtung zu konzentrieren. Dies dient unmittelbar der
Verfahrensbeschleunigung und damit dem offentlichen
Interesse an einem moglichst effizienten Einsatz
offentlicher Mittel. Dieser effiziente Mitteleinsatz ist
angesichts des massenhaften Zustroms von Auslindern
unverzichtbar® (aus einem Umverteilungsbescheid der
Regierung von Oberfranken im Winter 2015).
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Die Wortwahl mag untiber-
legt oder zumindest un-
gliicklich sein, der Inhalt
der Aussage zeigt aber auch
die Intention der bay-
erischen Asylpolitik. Schon
bald berichteten dort unter-
gebrachte Menschen von
den katastrophalen Zu-
stinden in diesen Ankunfts-
und Ruckfiihrungseinrichtungen (ARE). Mit Fotos und
Videoaufnahmen dokumentierten die kasernierten
Personen die menschenunwiirdige Unterbringung, oft
weitab gelegen von der hiesigen Bevolkerung in
Industrie- oder Gewerbegebieten. Diese Umstinde
sowie der erschwerte Zugang zu Sozial- und Rechts-
beratung sollen die Gefliichteten zur freiwilligen
Ausreise’ dringen oder dafiir sorgen, sie moglichst
“effizient“ wieder abschieben zu kénnen. Abschiebun-
gen gelingen reibungsfreier, wenn sie heimlich, still
und leise geschehen, und weder den Betroffenen noch
Unterstiitzenden die Moglichkeit eines Protests oder
Widerstands geboten wird.

Im Zuge der aktuellen Umstrukturierung werden die
ARE Ingolstadt/Manching sowie die bestehenden
Erstaufnahmeeinrichtungen in Regensburg und
Deggendorf zu Transitzentren im Sinne der bay-
erischen Regierung umbenannt. Ob sich durch eine
solche Umbenennung etwas an den menschenverach-
tenden Zustinden in diesen Lagern dndern wird, ist
fragwiirdig. Schlieflich bleiben die beiden wichtigsten
Ziele — effiziente Abschiebungen und Integrationsver-
hinderung — im Konzept der Transitzentren bestehen.

Widerstand gegen die bayerische Abschiebepolitik
—Von Manching zur Dombesetzung in Regens-
burg

Vor genau einem Jahr regte sich wieder ein grolerer
Widerstand gegen die bayerische Abschiebepolitik.
Circa 45 Minner, Frauen und Kinder, zum Grofiteil aus
der ARE Ingolstadt/Manching, besetzten am 5. Juli
2016 den Regensburger Dom, um bei der Kirche um
Schutz vor ihrer drohenden Abschiebung zu bitten.
Zwar erregte die Aktion bundesweit Aufmerksamkeit.
Jedoch waren die Bemiithungen der Protestierenden
vergeblich: Bis auf zwei Familien wurden alle
Protestierenden abgeschoben.

Einer dieser Familien wurde im letzten Moment und
nur durch grofte Anstrengung seitens Rechtsanwilt*in-
nen und Sozialarbeiter*innen subsididrer Schutz
gewihrt, weil das Uberleben eines der Kinder im
Herkunftsland nachweislich nicht gesichert wiire.

Abschiebungen
gelingen reibungsfreier,
wenn sie heimlich,
still und leise
geschehen

Ohne die Netzwerke und
Kontakte zu Rechts- und
Sozialberatungsstellen wire
nicht einmal dies moglich
gewesen.

Die andere Familie kimpft

bis heute um ihr Bleibe-

recht. Zwei Abschiebever-
suche wurden jeweils in letzter Sekunde von den
Behorden abgebrochen. Beim ersten Mal wurden der
Mann sowie der vierzehn Jahre alte Sohn an Hinden
und Fulen gefesselt. Als die Mutter mit dem Anwalt
der Familie telefonieren wollte, wurde sie von den
Beamt*innen gewaltsam zu Boden gebracht. Dies alles
geschah vor den Augen der zwei Jahre alten Tochter.
Im Minchner Flughafen erlitt die Mutter einen psy-
chischen Zusammenbruch, woraufhin die Abschie-
bung ausgesetzt wurde. Seitdem befindet sich die Frau
in psychiatrischer Behandlung. Die zwei Jahre alte
Tochter zeigte nach diesem brutalen Ubergriff An-
zeichen selbstverletzenden Verhaltens. Sie verweigerte
zeitweise die Nahrungsaufnahme und musste ebenfalls
psychiatrisch versorgt werden. Die beiden dlteren
Kinder wurden in der Zwischenzeit vom Jugendamt in
Obhut genommen. Dies alles hinderte die Behorden
nicht, bereits wenige Wochen spiter im April 2017
eine erneute Abschiebung anzuordnen, obwohl sich
die Mutter noch immer in stationirer Behandlung
befand und der Vater den Polizist*innen ein drztliches
Attest Giber den Gesundheitszustand seiner jingsten
Tochter vorlegen konnte. Die Mutter bekam von all
dem nichts mit. Die Abschiebung wurde letztendlich
von einem Arzt am Frankfurter Flughafen gestoppt.
Der Bayerische Fluchtlingsrat bezeichnete das
ricksichtslose Vorgehen der bayerischen Behorden als
Tabubruch, da das Innenministerium bis dahin die
Linie verfolgt habe, Familien bei Abschiebungen nicht
zu trennen.

Zivilgesellschaftlicher Widerstand regt sich

Der Kinderarzt Thomas Nowotny, der in der Bay-
erischen Arzteinitiative fiir Fliichtlingsrechie aktiv ist,
legte in diesem Fall Dienstaufsichtsbeschwerde gegen
den Leiter der zentralen Auslinderbehorde und dessen
Mitarbeiter*innen ein. Seiner Ansicht nach seien bei
den versuchten Abschiebungen Mutter und Tochter
schwer traumatisiert worden. Herr Nowotny setzte sich
nicht nur fir die oben genannte Familie ein. Er orga-
nisierte beispielsweise auch Protestaktionen gegen
Abschiebungen nach Afghanistan oder sprach sich auf
diversen Veranstaltungen tiberzeugend sowie auch



fachlich fundiert gegen Abschiebungen aus. Nowotny
ist momentan eine der bekanntesten Einzelpersonen,
die sich fir Bleiberecht von Gefliichteten einsetzen.
Daneben ist auch zu beobachten, dass sich ein
breiterer gesellschaftlicher Widerstand gegen die
bayerische Abschiebepolitik formiert. So demonstri-
erten in Regensburg am 20. Mai 2017 mehrere hundert
Menschen unter dem Motto Ausbildung statt Ab-
schiebung gegen Abschiebungen nach Afghanistan.
Schon eine Woche spiter protestierten 200 Personen
gegen das kommende Transitzentrum in Regensburg
und gegen Abschiebungen im Allgemeinen. Am Ende
dieser Demonstration wurde zur Griindung eines
Biindnisses gegen Abschiebelager aufgerufen, was fiir
Regensburger Verhiltnisse auf grofes Interesse stiefs.
Das neu ins Leben gerufene Biindnis beschiftigt sich
derzeit mit der besseren Vernetzung in der Stadt und
betreibt regelmiRige Infostinde vor dem Abschiebe-
lager.

Auch in anderen Stddten tragen Menschen ihren
Unmut auf die Strae. Wenige Tage nach dem oben
geschilderten brutalen Abschiebeversuch beteiligten
sich etwa zwanzig Menschen an einer Protestaktion
vor dem Abschiebelager am Audi-Kreisel in Ingolstadt.
An einer FuRgingerampel wurden die dort haltenden
Verkehrsteilnehmer*innen
mit Flugblittern und
Transparenten tUber die
Praxis der Abschiebebehor-
den informiert. Der Staatss-
chutz ermittelt gegen die
beteiligten Personen. Selbst
im beschaulichen Eichstitt
gingen 350 Personen gegen
die Inbetriebnahme der
neu-ansissigen Abschiebe-
haftanstalt auf die Strafe.
Dem Domprotest im letzten
Jahr folgten aber auch
weitere selbst organisierte
Proteste von Geflichteten: Nach einer mehrwochigen
Dauerkundgebung am Sendlinger Tor brachen im
Oktober 2016 an die hundert Gefliichtete zu einem
Protestmarsch von Minchen zum Sitz des Bundesamts

fur Migration und Fliichtlinge (BAMF) in Niirnberg auf.

Vor wenigen Wochen trat vor dem Landratsamt Ebers-
berg eine Gruppe Gefluchteter in den trockenen
Hungerstreik als politisches Statement fiir Bleiberecht
sowie flr Arbeitserlaubnis.

Die Errichtung von Transitzen-
tren oder Abschiebungen in
Kriegsgebiete sind Wahlkampf
auf Kosten der Betroffenen

stop deportation

Das Netzwerk
no deportation,
nowhere

Reaktion auf den Widerstand seitens der Politik

Uberregionales Echo erfolgte auf einen Blockadever-
such gegen eine Abschiebung in Nirnberg Anfang agiert bayernweit
Juni. Ein Zwanzigjihriger wurde von Polizeibeamt*in- und bestebt aus
nen aus dem Unterricht an einer Berufsschule geholt, verschiedensten
wonach er zu einem Abschiebeflug nach Afghanistan Personen, die sich
am Abend gebracht werden hitte sollen. Seine gegen Abschiebun-
Mitschiiler*innen zeigten sich jedoch solidarisch und gen einsetzen. Mebr
versuchten die Abschiebung zu verhindern, indem sie ~ Infos unter:

https://nodeporta-

tion.net

sich vor das Einsatzfahrzeug der Polizei setzten.
Innerhalb kurzer Zeit sammelten sich mehrere hundert
Menschen vor der Schule, schlossen sich dem fried-
lichen Protest an. Die Beamt*innen zerrten den Schuler
von einem Einsatzwagen in den nichsten, um so die
Blockaden zu umgehen. Mit dem Eintreffen der
Bereitschaftspolizei eskalierte die Situation. Diese ging
mit Schlagstocken, Pfefferspray und Hunden gegen die
Protestierenden vor. Die Ereignisse machten Schlag-
zeilen und die verstorenden Bilder schafften es
bundesweit in die Medien, befordert wohl auch durch
die Nachricht vom fast gleichzeitig stattfindenden
Terroranschlag in der afghanischen Hauptstadt Kabul.
Die Abschiebung des jungen Mannes wurde letzten
Endes ausgesetzt. Nicht aufgrund der Proteste, son-
dern aus Riicksicht auf die deutschen Botschaftsange-
horigen in Kabul. Die
Botschaft wurde bei dem
Anschlag massiv be-
schidigt und die Angestell-
ten hitten zwischenzeitlich
Wichtigeres zu tun, als
einen ankommenden
Abschiebecharterflug zu
verwalten, lie3 Bundesin-
nenminister Thomas de
Maiziére verlautbaren.

Erst im Nachgang dieses

Geschehnisses wurde in

der Offentlichkeit erheb-
liche Kritik gedufert. Lehrkrifte, Burgermeister*innen
und andere kritisierten sowohl den Eingriff in den
schiitzenswerten Schulalltag als auch den gewaltsamen
Polizeieinsatz und das Vorgehen der Auslinderbe-
horde. Letztere hatte den Abschiebebescheid zum
Zeitpunkt der Abschiebung noch nicht zugesandt und
wollte damit offenbar mogliche Rechtsmittel des
jungen Schiilers unterbinden.

Der bayerische Innenminister Joachim Hermann
versuchte das Vorgehen der Polizei zu rechtfertigen,
indem er von ,linksextremen Gewalttitern“ sprach,
von denen die Gewalt angeblich zuerst ausgegangen
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sei. Hermanns Behauptungen, wie auch die der
Auslinderbehorde, der betroffene Schiiler hitte nicht
mitgewirkt bei der Feststellung seiner Identitit
beziehungsweise Besorgung afghanischer Papiere,
erwiesen sich im Nachhinein als falsch. Mehrere
Augenzeug*innen berichteten von der friedlichen
Haltung der Protestierenden und dem von Beginn an
aggressiven Vorgehen der Einsatzkriifte der Bere-
itschaftspolizei. Der von der Polizei beantragte
Haftbefehl gegen den jungen Mann wurde vom
Gericht abgelehnt.

Die Stimme der Unerwiinschten

Die Geschehnisse in Nirnberg zeigen die Bedeut-
samkeit und potentielle Wirksamkeit von Widerstand
gegen die repressive Abschiebepolitik auf — selbst
wenn er nur von einer Handvoll Menschen ausgeht.
Zwar konnte der Abtransport des Niirnberger Schiilers
nicht verhindert werden, jedoch wurde der reibungs-
lose Ablauf der Abschiebung durch die Initiative der
Protestierenden massiv gestort. Ein Grofaufgebot der
Polizei war nétig, um den Abtransport durchzufiihren.
Die Aktion geriet bundesweit in die Presse und das
aggressive Vorgehen der Behorden gegen zivilge-
sellschaftlichen Widerstand wurde entlarvt. Andere
Abschiebeversuche, andere Proteste erreichen diese
mediale Prisenz nicht.

Hinter der Ausweitung der Abschiebemaschinerie steht
der Versuch, den von AfD & Co nur am unverhohlen-
sten formulierten ,Volkswillen“ zu mehr Abschottung
und Nationalitdt durch offensiv betriebene staatliche
Repression zu befriedigen. Die Errichtung von Transit-
zentren - welche es faktisch schon lange gibt - oder
Abschiebungen in Kriegsgebiete sind Wahlkampf auf
Kosten der Betroffenen. Dabei darf nicht vergessen
werden, diese Repression als solche zu benennen.
Und sie muss im aktuellen politischen Geschehen
verortet werden. Hierbei wire es fatal, die Stimmen
der Betroffenen zu tiiberhoren.

Die Menschen in den alten Abschiebelagern sowie in
den neuen Transitzentren erfahren tagtiglich das
Leben als Unerwiinschte, als Ausgegrenzte, als
Menschen mit weniger Rechten. An ihren Forderungen
muss praktische Solidaritit ansetzen. Der momentan
durchaus breite Widerstand gegen den Weg in eine
bayerische Lagerkultur darf nicht abflauen. Mit den
Betroffenen gemeinsam miussen deren rechtmifige
Kernforderungen nach Freiheit, fir Bleiberecht und
Arbeitserlaubnis vertreten und umgesetzt werden.

In vielen Stidten treffen sich Menschen und tiber-

stop deportation

legen, wie dies bewerkstelligt werden kann. In vielen
Lagern sitzen verzweifelte Menschen, die auf ihre
Abschiebung warten. In vielen Kopfen ist nach bald
zwei Jahren mit verschiedenen Lagern noch immer
kein Bewusstsein fiir diese Unmenschlichkeit vorhan-
den.

Die bayerische Abschiebepraxis betreibt wihrend-
dessen unbeirrt ihre brutale Selektion und nimmt die
Traumatisierung von Menschen gerne in Kauf, die sie
lebensbedrohlichen Umstinden aussetzt, um nur ja ihr
Banner der inneren Sicherheit hochalten zu konnen. In
welch famoser Wertegesellschaft wir nicht leben!<
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Wahrend eine Asylrechtsverscharfung die nachste jagt und Bundesregierung und Behdrden den
Abschiebedruck erhéhen, wird auch in der Sozialen Arbeit vermehrt Gber den Umgang mit Abschiebun-

gen diskutiert.Von Sebastian Muy.

m Juni 2013 kam es vor dem Abschiebegefingnis in

Eisenhtittenstadt nach dem Suizid eines von

Abschiebung bedrohten Gefliichteten zu Protesten.
Aktivist*innen schlugen im Rahmen einer Protestaktion
mit einem Fahrradstinder ein Loch in den Zaun des
Abschiebegefingnisses, ein Aktivist drang auf das
Gelinde des Abschiebeknastes vor, es wurden ,kein
mensch ist illegal“-Fahnen in den Stacheldraht ge-
hiingt, die Polizei dringte die Demonstrant*innen
schlielich gewaltsam unter Verwendung von Pfeffer-
spray vom Zaun ab. Am Rande des Tumultes kam es
zu einer verbalen Auseinandersetzung zwischen einer
Sozialarbeiterin und einer antirassistischen Aktivistin.
Die Aktivistin warf der Sozialarbeiterin vor, als
Sozialarbeiterin ,fiir das System” zu arbeiten und an
Abschiebungen mitzuwirken. Die Sozialarbeiterin
entgegnete, sie wisse doch gar nicht, was sie mache,
als Sozialarbeiterin helfe sie den
Menschen, und so etwas miisse
sie sich nicht anhoren.

Die geschilderte Situation ist ein
Beispiel daftr, wie unter-
schiedlich Soziale Arbeit im
Zusammenhang von Asyl- und
Abschiebepolitik wahrgenom-
men wird. Fir die Aktivistin aus
der autonomen antirassistischen Szene ist Sozialarbeit
in diesem Kontext per se ,systemerhaltend’ (und sonst
nichts), fiir die Sozialarbeiterin ist ihre Arbeit Hilfe fiir
die Menschen’ (und sonst nichts). Die beiden Positio-
nen stehen sich unversohnlich, ohne konsensuale

Die Beteiligung an
Abschiebungen
widerspricht dem
professionellen Ethos

Schnittmenge, gegentiber. Ambivalenzen und Wider-
spriche werden in diesen Perspektiven — zumindest
im Rahmen dieser kurzen verbalen Auseinanderset-
zung — nicht sichtbar.

Positionierungen Sozialer Arbeit
zu Abschiebungen

Vier Jahre und eine Vielzahl Asylrechtsverschirfungen
spéter wird in der Sozialen Arbeit vermehrt tiber
Abschiebungen und den eigenen Umgang mit diesen
diskutiert. Im Mérz 2016 veroffentlichte eine Initiative
von Hochschullehrenden ein Positionspapier zu
professionellen Standards und sozialpolitischer Basis
von Sozialer Arbeit mit Gefliichteten in Gemeinschafts-
unterkiinften auf www.fluechtlingssozialarbeit.de.

Die dort proklamierten Stan-
dards, so die Autor*innen,
konkretisierten allgemeine
Grundsitze der Sozialen Arbeit
bezogen auf ein spezifisches
Arbeitsfeld und sollten Sozialar-
beiter*innen ermoglichen, sich
zur Begriindung ihres Handelns
auf eine gemeinsame fachliche
und berufsethische Grundlage
berufen zu konnen. Soziale Arbeit basiere, so die
Autor*innen unter Bezug auf die globale Definition der
Sozialen Arbeit der International Federation of Social
Workers (IFSW) und der International Association of
Schools of Social Work (IASSW), auf den Grundlagen
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der Menschenrechte und der
Prinzipien der sozialen Ge-
rechtigkeit und der Achtung der
Vielfalt; sie ziele auf sozialen
Wandel und die Stirkung und
Befreiung der Menschen. Die
Beteiligung an Abschiebungen
widerspreche dem professio-
nellen Ethos und fachlichen
Selbstverstindnis der Sozialen
Arbeit: ,Angesichts drohender aufenthaltsbeendender
Mafnahmen sollten Sozialarbeiter*innen tiber
samtliche Handlungsoptionen beraten, damit Betrof-
fene selbst eine informierte Entscheidung treffen
konnen.”

Im Mirz 2017 erregte ein Schreiben des bayerischen
Sozialministeriums an die Triger der Asylsozialbera-
tung Aufsehen. Darin heifdt es, mit den Grundsitzen
der Forderrichtlinie sei es nicht vereinbar, wenn
Berater*innen Hinweise, ,wie Betroffene sich bevorste-
henden Abschiebungen entziehen konnen
beziehungsweise wie und welche weiteren Rechtsmit-
tel eingelegt werden konnen, kommunizieren”. Im
Wiederholungsfall wird ,rein vorsorglich” mit Mitte-
lentzug gedroht. Der Arbeitskreis Kritische Soziale
Arbeit (AKS) Miinchen startete daraufhin eine Unter-
schriftenkampagne: ,Wir sind Sozialarbeiter*innen und
keine Abschiebehelfer*innen!” und tibergab dem
Ministerium nach wenigen Wochen mehr als 2000
Unterschriften. Die Deutsche Gesellschaft fiir Soziale
Arbeit (DGSA) kritisierte den Versuch der politischen
Einflussnahme auf den Beratungsprozess. Und auch
der Bundesvorsitzende des Berufsverbandes DBSH sah
sich schlieRlich zu einer Stellungnahme veranlasst, in
der er zum Schluss kommt, die Beteiligung an
Abschiebungen widerspreche der Berufsethik der
Sozialen Arbeit.

Gesetzesverscharfungen
und steigender Abschiebedruck ...

Dass die Organisationen der Sozialen Arbeit sich
offenbar verstirkt veranlasst sehen, sich zum Thema
Abschiebungen offentlich zu verhalten, steht im
Zusammenhang mit den zahlreichen Gesetzesver-
schirfungen in den letzten Jahren, durch welche
Abschiebungen erleichtert werden sollen. Mit dem
Asylpaket I’ wurde im Oktober 2015 gesetzlich
bestimmt, dass abzuschiebende Personen nicht mehr
tber den Zeitpunkt ihrer Abschiebung informiert
werden miissen. Mit dem ,Asylpaket II" wurde Ende
Februar 2016 der neue, besonders restriktive Lagerty-
pus der besonderen Aufnahmeeinrichtungen’ geschaf-

Im Wiederholungsfall
wird ,rein vorsorglich”
mit Mittelentzug
gedroht

fen (§ 5 Abs. 5 AsylG). In diesen
sollen unter anderen Asyl-
suchende aus ,sicheren Herkun-
ftsstaaten’, Folgeantragsteller*in-
nen sowie Menschen, die tiber
ihre Identitit getduscht oder
Reisedokumente beseitigt
haben, untergebracht werden.
Nach der Ablehnung ihres
Asylantrags sollen sie bis zur
Ausreise oder Abschiebung in diesen Lagern
verbleiben (§ 30a Abs. 3 AsylG). Flankiert wurden
diese Verschirfungen durch weitere Neuregelungen,
die auf die Reduzierung der ,Vollzugsdefizite’ bei
Abschiebungen zielen. So wird ein Abschiebungsver-
bot aus gesundheitlichen Griinden nun nur noch
anerkannt  bei lebensbedrohlichen oder schwer-
wiegenden Erkrankungen, die sich durch die Ab-
schiebung wesentlich verschlechtern wiirden“ (§ 60
Abs. 7 AufenthG). Im Mai 2017 legte die
Regierungskoalition mit dem ,Gesetz zur besseren
Durchsetzung der Ausreisepflicht’ nach: Durch dieses
wurden die Linder ermichtigt, die Pflicht, in einer
Erstaufnahmeeinrichtung zu wohnen, auch fiir andere
Gruppen von Asylsuchenden von bisher sechs auf
maximal 24 Monate auszuweiten (§ 47 Abs. 1b AsylG).
Ausweislich der Gesetzesbegriindung richtet sich diese
Gesetzesinderung gegen ,Asylbewerber ohne Bleibe-
perspektive” und soll vermeiden, ,dass eine anste-
hende Aufenthaltsbeendigung durch einen nach dem
Ende der Wohnverpflichtung erforderlichen Wohn-
ortwechsel des Auslinders unnotig erschwert wird”.
Der Begriff ,Bleibeperspektive” wird bis heute an
keiner Stelle gesetzlich definiert oder auch nur
erwihnt. Die Einteilung von Asylsuchenden in jene mit
,guter Bleibeperspektive” und jene mit ,geringer
Bleibeperspektive” bildet jedoch seit Oktober 2015
zunehmend die Grundlage fiir die Gewihrung und das
Vorenthalten bestimmter Teilhaberechte. Was die neue
Regelung in § 47 Abs. 1b AufenthG angeht, so steht zu
befiirchten, dass nun vielfach nur noch Asylsuchende
aus einigen wenigen Herkunftslindern nach sechs
Monaten von den Erstaufnahmeeinrichtungen auf die
Kommunen verteilt werden, wihrend alle anderen bis
zu zwei Jahren dort verbleiben miissen — mit all den
Restriktionen, die mit dem Aufenthalt in der Aufnah-
meeinrichtung verbunden sind, so zum Beispiel der
Residenzpflicht und der Sachleistungsversorgung.

... und ihre Folgen fir die Soziale Arbeit
Fur die Soziale Arbeit sind diese politischen und

gesetzlichen Entwicklungen in mehrerer Hinsicht
folgenreich. Erstens wird durch sie beeinflusst, welche



Gruppen von Asylsuchenden tiberhaupt aus den
Erstaufnahmeeinrichtungen in die Kommunen und
Landkreise verteilt werden, wo sie in Gemeinschaft-
sunterkiinften oder Beratungsstellen Zugang zu
sozialarbeiterischer Beratung haben. Verbleiben sie in
den Erstaufnahmeeinrichtungen, weil ihnen das Etikett
,geringe Bleibeperspektive“
verpasst wird, so muss genau
beobachtet werden, ob sie dort
Zugang zu unabhingiger
qualifizierter Asylverfahrens-
und Sozialberatung haben. Es
steht zu beflirchten, dass in
einigen Bundeslindern die
Aufnahmeeinrichtungen
zunehmend wie ,Ausreisezentren’ gefithrt werden und
die Menschen durch allerlei restriktive und repressive
Mafnahmen sowie durch Beratung’ und ,Anreize’ zur
freiwilligen’ Rickkehr gedringt werden. So versprach
der ,15-Punkte-Plan’ von Bund und Lindern vom
Februar 2017 eine ,flichendeckende staatliche
Ruickkehrberatung”, die frihzeitig und bereits in den
Erstaufnahmeeinrichtungen einsetzen solle — ,vor
allem bei Asylsuchenden aus Staaten mit geringer
Schutzquote moglichst bereits unmittelbar nach der
Ankunft”. Aber auch fir die projektfinanzierte
Flichtlingssozialarbeit der freien Triger auBerhalb der
Sammelunterkiinfte bleibt die immer stirkere Ausrich-
tung der Politik auf Rickkehrforderung’ nicht
folgenlos. So soll etwa der Fordertopf fiir Projekte im
Bereich Ruckkehr in der aktuellen Ausschreibung des
Asyl-, Migrations- und Integrationsfonds (AMIF) der
EU, welches in Deutschland vom Bundesamt fiir
Migration und Fliichtlinge (BAMF) verwaltet wird,
genau so grof} sein wie der Fordertopf fir den Bereich
JAsyl’ — und das obwohl 2014 sechs mal mehr Antrige
auf Projektforderung im Bereich ,Asyl’ eingereicht
wurden als im Bereich Riickkehr’. Menschen mit
abgelehnten Asylantrigen, die nur mehr eine Duldung
haben, werden nur im MaRnahmenbereich Riickkehr’
zur Zielgruppe gezihlt.

Es geht um ein Ausloten
der Grenzen, Grauzonen
und Spielrdume

All dies ruft in Erinnerung, dass
Soziale Arbeit strukturell eben
nicht einfach selbst ihren Auftrag
und ihre Zustindigkeitsbereiche
definieren kann. Sie ist, wie
Albert Scherr und Karin Scher-
schel schreiben, ,eine Form der
organisierten Hilfe, die innerhalb nationalstaatlich
verfasster Gesellschaften, auf der Grundlage des
nationalstaatlichen Rechts und tiberwiegend mit
staatlicher Finanzierung erbracht wird. [...] Den ihr
durch nationale Politik (und die supranationale Politik

Die Ausrichtung der
Politik auf,Riickkehrfor-
derung’ bleibt nicht
folgenlos

stop deportation

der EU) sowie durch nationales und europdisches
Recht vorgegebenen Rahmen kann Soziale Arbeit nicht
beliebig tiberschreiten, denn sie handelt in einem
machtgesttitzten politisch-rechtlichen Rahmen,
innerhalb dessen ihr Aufgaben, Zustindigkeiten und
Ressourcen zugewiesen werden.“! Es sei ein wichtiger
Schritt in Richtung Positionsbes-
timmung, diesen Rahmen weder
zu ignorieren noch fraglos-selb-
stverstindlich vorauszusetzen,
sondern zu benennen. Soziale
Arbeit miisse auf ihre selektiven
Funktionen im national-
staatlichen Kontext beleuchtet
werden.

Was tun wenn'’s brennt?

Aufgrund der institutionellen Abhiingigkeit Sozialer
Arbeit von staatlicher Sozial- und Migrationspolitik
konnen sich unter den Bedingungen einer repressiver
werdenden Politik auch die Widerspriche zwischen
dem selbstproklamierten Mandat und den Erwartun-
gen der Auftrag- und Geldgeber an die Soziale Arbeit
verschirfen. Wenn Soziale Arbeit ihr professionelles
Mandat ernst nimmt, bleibt nicht aus, dass hieraus
Konflikte mit verantwortlichen Stellen entstehen und
in Kauf genommen werden beziehungsweise ausgetra-
gen werden mussen. Dass Mandatstreue und Konflikt-
bereitschaft angesichts ihrer finanziellen und politis-
chen Abhingigkeiten von staatlicher Politik moglicher-
weise ihre eigene Existenz bedrohen konnen, gehort
zu den unauflésbaren Widerspriichen der Sozialen
Arbeit unter den herrschenden institutionellen Be-
dingungen. Es geht also nicht zuletzt um ein Ausloten
der Grenzen, Grauzonen und Spielriume. Dies kann
nicht nur ;heimlich* und ,unsichtbar‘ geschehen im
Sinne widerstindiger Alltagspraxen, durch welche sich
praktische Soziale Arbeit ein kleines Stiick weit von
ihrem zugewiesenen Auftrag ablosen beziehungsweise
uber ihn hinausweisen kann.
Dies muss auch in Form von
(professions-)politischen
Positionsbestimmungen und
Lobby- und Offentlichkeitsarbeit
stattfinden. Die strukturellen
Widerspruiche sollten offensiv
thematisiert und die von Ab-
schiebung bedrohten Gefliich-
teten aktiv unterstiitzt werden, indem politisch Partei
ergriffen und Selbstorganisierung gefordert wird.

In allen Arbeitsfeldern — ob in Sammelunterkiinften,
Jugendhilfeeinrichtungen oder Bildungseinrichtungen
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Sebastian Muy

ist Sozialarbeiter
und arbeitet im
Beratungs- und
Betreuungszentrum
Siir junge Fliichtlinge
und Migrant*innen
(BBZ) in Berlin
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— empfiehlt es sich, sich mit Kolleg*innen und
Vorgesetzten vorab zu beraten, wie im Fall von
Abschiebungen gehandelt werden kann, um sich
solidarisch mit den betroffenen Menschen zu zeigen
und mogliche Risiken auf der Grundlage fundierter
Informationen einschitzen zu konnen.?

Hierfur ist es sinnvoll, sich von fachkundigen Rechts-
anwilt*innen oder auch den Flichtlingsriten beraten
zu lassen, welche Rechte und Pflichten die Sozialar-
beiter*innen im jeweiligen institutionellen Setting im
Fall einer drohenden Abschiebung haben. Eine Soziale
Arbeit, die nicht dazu bereit ist, sich kritisch mit
Auftrag und Rahmenbedingungen auseinanderzuset-
zen, sich als ;neutral’ oder ,unzustindig’ versteht,
wenn die ihr anvertrauten Menschen zwangsweise
aufler Landes geschafft werden sollen, hitte jeglichen
Anspruch auf ein professionelles Handeln auf fach-
licher und berufsethischer Grundlage aufgegeben.<

! Albert Scherr / Karin Scherschel: Soziale Arbeit mit
Fliichtlingen im Spannungsfeld von Nationalstaatlichkeit
und Universalismus. Menschenrechte — ein selbstevidenter
normativer Bezugsrabmen der Sozialen Arbeit? In:
Widerspriiche, #141, 2016, S. 121-129, hier S. 123.

2 Siebe z.B. den Bericht einer Berliner Lebrerin, wie sie und
ihre Kolleg*innen versuchen, Abschiebungen ibrer
Schiiler*innen zu verbindern, auf belltower.news, siebe
bttps://tinyurl.com/abschverh



Der Comic ,Stop deportation” enthdilt wichtige Informatio-
nen sowobl fiir Menschen, die von Abschiebung bedrobt sind
als auch fiir ibre Unterstiitzer*innen. Er kann unter
www.oplatz.net in verschiedenen Sprachen - Arabisch, Eng-
lisch, Farsi, Deutsch, Romanes, Serbokroatisch, Spanisch und
Tiirkisch - beruntergeladen werden.
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leitfaden

Abschiebungen

aus Schulen und Betrieben

Die Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft (GEW) Bayern hat in Zusammenarbeit mit dem Rechtsanwalt
Hubert Heinhold einen Leitfaden erstellt. Dieser erldutert Beschéaftigten im Bildungsbereich, welche Rechte
und Pflichten sie haben, wenn Menschen aus ihren Einrichtungen abgeschoben werden sollen.
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stop deportation

Die erkldrte Absicht der Politik, die Zahl der Abschiebungen zu steigern, fiihrte in letzter Zeit dazu, dass auch
Schiilertinnen aus Schulen direkt abgebolt wurden. Schulleitung und Lebrer*innen wurden zur Kooperation mit
der Polizei aufgefordert. Die Reaktionen schwanken zwischen Empérung und Achselzucken. Dieser Leitfaden will
notwendige Informationen vermitteln, um die eigenen Handlungsmdaglichkeiten abschditzen zu kénnen.

@ > Was ist eine Abschiebung?

Von einer Abschiebung spricht man, wenn eine fiir die Auslinder*in bestehende Ausreisepflicht zwangsweise, mit
Hilfe der Polizei, durchgesetzt werden soll. Die Betroffenen werden von der Polizei abgeholt und ins Flugzeug
gesetzt oder an die Landesgrenze gebracht. Abschiebungen erfolgen nach den Gesetzesverschirfungen von 2016
uberraschend, sie dirfen nicht mehr angekiindigt werden.

Voraussetzung einer Abschiebung ist eine vollziehbare Ausreisepflicht.
Eine solche liegt beispielsweise vor, wenn

> das Asylverfahren rechtskriftig (insgesamt) negativ abgeschlossen ist,

> gegen die negative Asylentscheidung zwar eine Klage eingereicht wurde, diese aber keine aufschiebende

Wirkung hat, beziehungsweise das Gericht im Eilverfahren die Anordnung der aufschiebenden Wirkung
abgelehnt hat (diese Fallkonstellation liegt insbesondere bei Entscheidungen vor, die als ,offensichtlich
unbegriindet” oder als ,unzulissig“ tituliert wurden),

> eine rechtskriftige Ausweisung vorliegt,

> ein Antrag auf Aufenthaltserlaubnis abgelehnt wurde und nicht zugesichert wurde, bis zur Entscheidung
im Klageverfahren bleiben zu diirfen, beziehungsweise ein Eilantrag abgelehnt wurde.

Ob also eine vollziehbare Ausreisepflicht vorliegt, ist gar nicht so einfach festzustellen. Auch die Betroffenen werden
sich oftmals dessen nicht sicher sein. Grund dafir ist auch, dass die Personen mit der Grundentscheidung — zum
Beispiel einer einfachen Ablehnung des Asylantrags — eine Ausreisefrist von zum Beispiel 30 Tagen eingeriumt
bekommen, die aber erst zu laufen beginnt, wenn das Verfahren insgesamt negativ abgeschlossen ist. Zwischen
dieser Entscheidung und dem rechtskriftigen Abschluss konnen Monate, manchmal auch Jahre liegen, deshalb wis-
sen die Betroffenen oft nicht, wann ,die Uhr zu ticken beginnt“. Wenn den Asylbewerber*innen das bisherige
Ausweispapier — die Aufenthaltsgestattung — abgenommen wird und durch eine Duldung (,Aussetzung der Ab-
schiebung®) oder eine Grenzubertrittsbescheinigung ersetzt wird erkennen sie oft nicht den Ernst der Lage. Beide
Papiere werden von der Auslinderbehorde oft verlingert, etwa weil noch Dokumente beschafft werden mussen
und die Abschiebung technisch organisiert werden muss. Dies geschieht sozusagen im Hintergrund: Sind dann die
Papiere da, erfolgt die Festnahme zur Abschiebung, auch wenn und obwohl die Betroffenen zum Beispiel eine noch
drei Wochen giiltige Duldungsbescheinigung haben.

@ > Wer ist konkret bedroht?

Personen, die nur im Besitz einer Grenziibertrittsbescheinigung sind, wenn das Datum der Ausreisefrist abgelaufen
ist. Wird die Grenzibertrittsbescheinigung — wie in der Praxis tiblich — (durch einen Stempel) verlidngert, ist nicht
sicher, ob damit die Frist zur freiwilligen Ausreise verlingert wird — was eine Abschiebung ausschlieRen wirde —
oder nur die in der Praxis bestehende Ausweisfunktion der Grenziibertrittsbescheinigung.

Sind die Betroffenen im Besitz einer Duldung, besteht nicht unbedingt eine unmittelbare Gefahr, es ist aber Vorsicht
geboten. Entscheidend ist, aus welchem Grund die Duldung erteilt wurde.
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Wurde die Duldung erteilt, weil tatsichliche Griinde einer Aufenthaltsbeendigung entgegenstehen (zum Beispiel
kein Passbesitz), droht eine Abschiebung, sobald der Pass vorliegt. In diesen Fillen ist regelmiRig ein Zusatz ange-
bracht, dass die Duldung erlischt, sobald die Abschiebung moglich ist.

Stehen der Abschiebung aber rechtliche Griinde entgegen (zum Beispiel Krankheit) oder handelt es sich um eine
sogenannte ,Ausbildungs-Duldung* (wegen einer Ausbildung), ist eine unvorhergesehene Abschiebung regelmifig
nicht zu befiirchten.

Da die durchgefiihrten Abschiebungen nach Afghanistan und die Propagierung einer verstarkten
Abschiebungstatigkeit durch die Politik viele Auslander*innen grundlos verunsichert haben,
sei klargestellt, wem die Gefahr einer Abschiebung nicht droht:

> Personen, die im Besitz einer Aufenthaltserlaubnis oder Niederlassungserlaubnis oder auch einer sogenannten
Fiktionsbescheinigung sind,

> Personen, die im Besitz einer Aufenthaltsgestattung (zur Durchfithrung des Asylverfahrens) sind, und

> Geduldete, bei denen nicht in der Duldung vermerkt ist, dass diese erlischt, sobald die Abschiebung
moglich ist. Ein Restrisiko besteht dennoch.

@ > Schrecken am Morgen - die Polizei kommt!

Da Abschiebungen nicht mebr angekiindigt werden diirfen, erscheint die Polizei zur Durchfiibrung der Uberstel-
lung in den Herkunfisstaat oder einen Drittstaat regelmdifsig unangektindigt, etwa in der Wobhnung, aber auch
in der Schule, am Arbeitsplatz oder kiinftig moglicherweise auch im Kindergarten.

> Was ist in dieser Situation zu tun?

1. Haben die Betroffenen ein*e Anwiilt*in, verstindigen Sie diese*n als Erstes — per Telefon und auch per Telefax
und/oder E-Mail. Da diese nicht immer, wenn die Polizei in den frihen Morgenstunden erscheint, hinter ihrem
Schreibtisch sitzen, informieren Sie weiter die Familienangehorigen und alle Unterstiitzer*innen, damit diese gegebe-
nenfalls die Anwalt*in benachrichtigen oder sonstige Hilfe organisieren.

2. Versuchen Sie herauszubekommen, ob tiberhaupt die Voraussetzungen fiir eine Abschiebung vorliegen, also eine
vollziehbare Ausreisepflicht. Weisen Sie gegebenenfalls auf laufende Gerichtsverfahren hin (mit Aktenzeichen!), bit-
ten Sie den polizeilichen Einsatzleiter, dem nachzugehen und sich mit der zustindigen Auslinderbehorde in
Verbindung zu setzen. Tun Sie dies gegebenenfalls selbst; zustindig ist das ortliche Auslinderamt oder die Mittel-
behorde (Regierung). Sowohl die Polizeibeamt*innen als auch die Mitarbeiter*innen der Auslinderbehdrden sind
an Recht und Gesetz gebunden, sie miissen den substanziierten Hinweisen, dass moglicherweise ein Irrtum vorliegt,
nachgehen. Weisen Sie sie auf diese Pflicht hin!

Ist die Anwilt*in nicht erreichbar, bestehen aber ernstliche Zweifel an der RechtmiRigkeit der beabsichtigten Ab-
schiebung, sollten die Betroffenen — oder ein*e von ihr beauftragte Freund*in, Nachbar*in, Lehrer*in mit schriftlicher (1)
Vollmacht in ihrem Namen — einen formlosen Antrag an das Verwaltungsgericht richten, die Abschiebung einstweilen
zu untersagen. Damit ist zumindest eine Uberpriifung der Aktenlage sichergestellt.

3. Offentlichkeit kann schiitzen. Wenn Zweifel an der RechtmiiRigkeit bestehen, konnte auch Offentlichkeit
hergestellt werden. Dies beginnt mit der Information von Verwandten und Freund*innen, der Einschaltung von Men-
schenrechtsorganisationen wie PRO ASYL, Flichtlingsrat, Amnesty International etc. oder der Information der Presse
reicht bis zur Verbreitung tiber die sogenannten sozialen Medien. Auch die Einschaltung einer Hirtefall-Kommission
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oder des Petitionsausschusses ist in diesem Zusammenhang zu erwihnen — auch wenn sie in der konkreten Situation
einer unmittelbar bevorstehenden Abschiebung nichts direkt unternehmen werden, sondern allenfalls langfristig
titig sind.

@ > Abschiebungshaft

Der Polizeieinsatz kann unter Umstinden nicht den Zweck der unmittelbaren Abschiebung haben, sondern die Be-
troffenen in Abschiebungshaft zu nehmen. Voraussetzung hierfir ist neben der Vollziehbarkeit der Ausreisepflicht,
dass eine Fluchtgefahr besteht, die Betroffenen sich also der Abschiebung entziehen wollen (die Weigerung, selbst
freiwillig auszureisen, begriindet noch keine Fluchtgefahr — allein die Tatsache, dass dieBetroffenen angetroffen
wurden, widerlegt oft die Fluchtgefahr).

Die obigen Tipps gelten auch hier. Fir die Abschiebungshaft ist aber nicht das Verwaltungsgericht zustindig, sondern

das Amtsgericht. Dorthin werden sie zur Anhorung gebracht, wenn das Auslinderamt einen Haftantrag gestellt hat.
Sie konnen dabei die Anwesenheit einer Vertrauensperson verlangen.

> Die Polizei in der Wohnung, der Schule oder am Arbeitsplatz

Es gibt keinen polizeifreien Raum. Die Polizei kann zum Zwecke der Abschiebung sowohl am Wohnsitz der Be-
troffenen als auch an der Schule oder am Arbeitsplatz erscheinen, um die Abschiebung durchzufiihren.

Handelt es sich bei dem Wohnsitz der Betroffenen um eine eigene (private) Wohnung, bedarf es fiir den Zutritt zur
Wohnung einer richterlichen Anordnung. Das oft verwendete Argument, ein Zutritt sei auch ohne richterliche Anord-
nung moglich, weil ,Gefahr im Verzug® sei, trigt in diesen Fillen nicht, da die Abschiebung ja geplant ist und eine
richterliche Anordnung vorher hitte erholt werden konnen.

Wohnen die Betroffenen in einer Unterkunft (staatlich, kommunal, dezentral) greift der grundrechtliche Schutz der
Privatwohnung nicht ein; mit der hier regelmiBig gegebenen Zustimmung der Wohnungsgeber*in darf die Polizei
die Unterkunftsriume betreten.

Halten sich die Betroffenen gerade in einer offentlichen Schule oder Kindergarten oder sonstigen offentlichen Riu-
men auf, schitzt Art. 13 GG (Unverletzlichkeit der Wohnung) nicht. Da die Polizei in diesen Fillen rechtmiige
Vollstreckungshandlungen vornimmt, kann sie diese offentlichen Riume betreten. Sie hat jedoch den Verhiltnis-
miRigkeitsgrundsatz zu beachten. Dieser verbietet nicht nur ein Klassenzimmer zu ,stirmen®, sondern regelmifig
auch, eine Schiiler*in aus dem Unterricht zu holen, sie damit vor allen anderen blofRzustellen und Unruhe in die
Klasse oder in die Einrichtung hineinzutragen. Da von einer solchen MaRnahme viele betroffen sind, hat sich die
Polizei regelmiig an die Schul- oder Betriebsleitung zu wenden und mit dieser das Vorgehen abzukliren. Deren
Zustimmung zum Betreten ist zwar rechtlich nicht erforderlich, eventuelle Einwinde sind jedoch von der Polizei
zu erwigen. Groes Gewicht wird dabei regelmiig dem Umstand zukommen, dass es keine sachliche
Notwendigkeit gibt, die Abschiebung gerade von der Schule (oder vom Kindergarten oder Betrieb) aus vorzunehmen
und auf diese Weise Unruhe in die Schule hineinzutragen, andere Schiler*innen zu gefihrden und den staatlichen

Bildungsauftrag zu storen.

Der VerhiltnismiRigkeitsgrundsatz wird regelmiRig verletzt sein, wenn die Polizei eine Abschiebung aus der Schule
vornimmt. Entsprechendes gilt fiir Abschiebungen aus Kindergirten, Universititen, Betrieben, Lehrwerkstitten etc.

Handelt es sich bei den Riumen um eine Privatschule, einen privaten Kindergarten, eine sonstige private Einrichtung
oder eine private Betriebsstitte, greift der Grundrechtsschutz von Art. 13 GG ein. Hier bedarf es regelmiRig der Er-
laubnis der Schulleitung oder Betriebsinhaber*in beziehungsweise deren Vertretung oder eines richterlichen
Beschlusses, dass die Polizei die Riume betreten darf. Wie oben erwihnt, wird im Fall einer Abschiebung regelmifig

i laaoh




stop deportation

keine ,Gefahr im Verzug® vorliegen und ebenso wenig die Ausnahmefille, in denen die Polizeigesetze das Betreten
einer Wohnung ohne Einwilligung der Inhaber*in erlauben.

@ > Vorbereitende Malinahmen der Polizei beziehungsweise des Auslanderamtes;
die Kooperationspflicht im Vorfeld

Es wurde berichtet, dass die Polizei an Schulleitungen herantrat, um zu erfragen, ob ein*e Schiiler*in an bestimmten
Tagen Unterricht habe und wo sie anzutreffen sei.

Eine solche Anfrage braucht von der Schule oder deren Mitarbeiter*innen (Zum Beispiel Lehrer*innen) nicht beant-
wortet zu werden. § 87 I AufenthG, der die Ubermittlung von Daten an Auslinderbehérden regelt, nimmt ,Schulen
sowie Bildungs- und Erziehungseinrichtungen“ von der Ubermittlungspflicht aus. Diese Bestimmung ist lex spezialis
gegentiiber den in den Polizeigesetzen normierten allgemeinen Datentibermittlungspflichten. Die einschligige
Vorschrift von § 87 Abs.1 des Aufenthaltsgesetzes des Bundes hat Vorrang gegentiber der allgemeinen Regelung
beispielsweise des § 42 Abs. 2 des bayerischen Polizeiaufgabengesetzes (PAG).

Fiir Privatschulen und private Bildungseinrichtungen und Ausbildungsbetriebe etc. gibt es generell keine Ubermit-
tlungspflicht. Sie sind ausnahmslos berechtigt, eine Auskunft zu verweigern und sind erst recht nicht verpflichtet,

von sich aus eine Anzeige zu machen.

Im Falle einer polizeilichen Anfrage ist der*die Angefragte* berechtigt, hiervon den*die Betroffene*n zu unterrichten.
Es besteht keine Schweigepflicht; das Verbot, eine Abschiebung vorher anzukiindigen, betrifft nur die Auslinder-
behorde. Die Unterrichtenden haben auch keine Sanktionen zu befiirchten, falls aufgrund ihrer Information die ge-
plante Abschiebung nicht oder nicht wie vorgesehen durchgeftihrt werden kann.

> Was weiter?

Sollte eine Schule von einer Abschiebemafinahme betroffen sei, sollte das Kriseninterventionsteam (bayerischer)
Schulpsycholog*innen eingesetzt werden. Spiter sollte diese Aktion dazu genutzt werden, die staatsbiirgerlichen
Kenntnisse an diesem Einzelfall zu konkretisieren, also Aufklidrung tiber die Situation von Gefliichteten in Deutsch-
land, Abschiebungen und die rechtsstaatlichen MaBnahmen, die zu Gebote stehen, zu leisten. Eine eigene Betrof-
fenheit ist der beste Lehrmeister.

Wurde eine Abschiebung verhindert, sollte der Betroffenen bis zu einer endgiiltigen Losung Solidaritit und Unter-
stiitzung gewihrt werden.

Der Leitfaden ist auch hier abrufbar:
http://www.gew-bayern.de/Leitfaden_Abschiebung




Prinzip
Setzbaukasten

Die Argumente, mit denen das BAMF Asylantradge von Menschen aus Afghanistan ablehnt, sind nach einem
fast mathematischen Muster aufgebaut. Sie werden in den Bescheiden heruntergeleiert, als entsprachen
die individuellen Asylgriinde der Betroffenen stets einem Setzbaukasten.Wenn nicht das gdngige erste Ar-
gument die Ablehnung rechtfertigt, dann baut das BAMF Variante zwei oder drei drei ein; und Argument
Nummer vier und flinf ziehen einfach immer. Alle Argumente zum Nachlesen:

> Argument Nummer eins: der individuelle Vortrag.
Ilhn zu wirdigen ist mithsam, Voraussetzung ware eine sorgfaltige Anhérung, die meist nicht stattge-
funden hat. Deshalb glaubt man den Gefliichteten nicht:

Zitat 1:

Die Angaben der Antragstellerin sind nicht glaubbaft. Offensichtlich bat sie sich fiir das Asylverfabren eine
Geschichte zurechigelegt, die jeder Grundiage in der Realitdt entbebrt, so dass sie folgerichtig nicht in der Lage
war, allgemein anerkannte Glaubbaftigkeitskriterien wie Detailreichtum, Originalitdt, unvorbergesebene
Komplikationen und gleichzeitig wiederum innerer Ubereinstimmung, zu geniigen. Ibre Ausfiibrungen sind
blass und pauschal und vermaogen deswegen schon kein lebhaftes und damit nachvollziebbares Bild der
angeblich ausreiseauslésenden Situation zu geben. So bleibt die Geschichte tiber die Drobung der Taliban blass
und detailarm. Es ist weder klar, mit wem die Taliban die Antragstellerin zuerst verbeiraten wollten, noch, wie
die Drobungen der Taliban gegeniiber den Briidern konkret aussaben.

Zitat 2:

Die Angaben des Antragstellers sind unglaubbaft. So fllt schon auf, dass der ganz iiberwiegende Anteil des
gemachten Sachvortrags sebr allgemein gebalten ist. Einzelbeiten schildert der Antragsteller allenfalls auf
Aufforderung, im Ubrigen wenig engagiert und sebr kurz. So hat er seine Téitigkeiten als Sicherbeitsmitarbeiter
nur auf Nachfrage und sebr kurz und wenig detailreich beschrieben.

Zitat 3:

Der Sachvortrag der Antragsteller gentigt nicht den aufgefiibrten Kriterien einer glaubbaften Darstellung des
Verfolgungsschicksals. Die Angaben der Antragsteller zu den fluchtauslésenden Ereignissen bleiben arm an

Details, vage und oberfldchlich. Die Angaben der Antragsteller widersprechen jeglicher Lebenserfabrung. Im
Wesentlichen gaben die Antragsteller an, sie seien vor ibrer Ausreise im Heimatland Verfolgungshandlungen
seitens der Familie der Antragstellerin zu 2. ausgesetzt gewesen. [...] Die Aneinanderreibung von tiberaus
irrefiibrenden Details und Ungereimtheiten lassen den Vortrag nicht als ein selbst erlebtes Schicksal erscheinen,
sondern es wurde hier offensichtlich eine frei erfundene Geschichte erzdblt.
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> Argument Nummer zwei: der fehlende Verfolgungsgrund.
Passt Argument Nummer eins nicht, weil es Anhaltspunkte oder gar Beweise flir den Vortrag gibt,
bleibt als zweites das Argument, dass es an einem Verfolgungsgrund im Sinne des Asylrechts
(§ 3 b AsylG) fehle:

Zitat 1:

Aus dem Sachuvortrag des Antragstellers ist weder eine fliichtlingsrelevante Verfolgungshandlung noch ein
Sliichtlingsrelevantes Ankniipfungsmerkmal ersichtlich. Die vom Antragsteller vorgetragene Verfolgung bezieht
sich auf kriminelle Handlungen, die mit einem Stammes- und Familienkonflikt zusammenhdngen.

Zitat 2:

Die Antragsteller haben zwar vorgetragen, dass sie von den Taliban bedroht und zu einer Unterstiitzung in
Form einer Tazkira-Ausstellung und finanzieller Unterstiitzung aufgefordert worden seien. [Anmerkung der
Redaktion: Tazkira ist ein afghanisches Identifkationsdokument vergleichbar mit einer Geburtsurkunde.] Dies
berubt jedoch nicht auf einer von den Taliban unterstellten politischen Meinung. Hierbei handelt es sich
lediglich um kriminelles Unrecht.

> Argument Nummer drei: die Biirgerkriegsgefahr.
Mit den ersten beiden Argumenten ist der individuelle Vortrag meistens abgehakt. Es bleibt immer
noch die Burgerkriegsgefahr, die nach § 4 1 2 Nr. 3 AsylG zum subsididaren Schutz fihren kénnte:

Zitat 1:

Zwayr ist davon auszugeben, dass in Afghanistan in der Provinz Kapisa ein innerstaatlicher bewaffneter
Konflikt bestebt oder zumindest nicht ausgeschlossen werden kann und die Antragsteller als Zivilpersonen sich
daran nicht aktiv beteiligt haben. Der vorliegend festgestellte Grad willkiirlicher Gewalt erreicht nicht das fiir
eine Schutzgewdhrung erforderliche hobe Niveau, demzufolge jedem Antragsteller allein wegen seiner Anwesen-
beit im Konflikigebiet obne weiteres Schutz nach §4 I 2 Nr. 3 AsylG gewdibrt werden muisste.

Zitat 2:

Der Antragsteller stammt aus der Provinz Ghazni und somit aus einem Gebiet, in dem nach Erkenntnissen des
Bundesamts von einer hoben Bedrobungslage auszugehben ist. Die Annabme einer erbeblichen individuellen
Gefabr fiir den Antragsteller wdre nur dann gerechtfertigt, wenn zusdtzliche die individuelle Gefahr erbéhende
Umstdnde zu einer Zuspitzung der allgemeinen konfliktbedingten Gefabr fithren wiirde.

> Argument Nummer vier: die inldndische Fluchtalternative.
Egal wie kompliziert der Asylgrund — um ihn abzulehnen greift in jedem Fall die Wunderwaffe der
inlandischen Fluchtalternative. Es gibt sie fast immer und fir fast jeden, in Kabul und anderswo:

Zitat 1:

Der Antragsteller gehort zur Gruppe der gesunden und arbeitsféibigen jungen Mdnner, bei denen grundsdtzlich
davon auszugeben ist, dass interne Schutzmdglichkeiten zumindest in afghanischen Stéidten wie z.B. Kabul,
Herat oder Mazar-i-Sharif besteben und dass sie dort das erforderliche Existenzminimum erlangen kénnen.
Dies gilt insbesondere dann, wenn sie bei einer Riickkebr auf ein familidires Netzwerk zuriickgreifen kénnen.
Zudem droben dem Antragsteller bei einer Riickkebr nach Afghanistan keine erbeblichen individuellen
Gefabren aufgrund willkiirlicher Gewalt.
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Zitat 2:

Dartiber binaus wiirde die Zuerkennung des Fliichtlingsschutzes auch am Besteben internen Schutzes im Sinne
von § 3e AsylG scheitern. Nach den Erkenntnissen des Bundesamtes ist die grundsdtzlich schutzwillige
Regierung in den grofsen Stdidten wie Kabul oder Herat in der Lage, Schutz vor nichtstaatlicher Verfolgung zu
bieten. Ein Ausweichen nach Kabul wdire dem Antragsteller auch zuzumuten. Da der Antragsteller jung und
gesund ist, ist nach den Erkenntnissen des Bundesamtes nicht ersichtlich, dass er bei einer Riickkebr in den
Grofsraum Kabul in eine vollkommen aussichtslose Lage geraten wiirde.

Zitat 3:

Bei Wahrunterstellung ist der geschilderte Vortrag des Antragstellers grundsditzlich dazu geeignet, dass ihm in
Afghanistan eine durch einen Akteur verursachte Folter oder relevante unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung oder Bestrafung im Rabmen von § 4 I Nr. 2 AsylG drobt. Dennoch war und ist es ibm maoglich und
zumutbar, einen landesinternen Schutz aufzusuchen.

> Argument Nummer fiinf: die zumutbare Riickkehr
Selbst der als Letztes zu prifende humanitére Schutz nach § 60 V und VIl AufenthG wird mit dhnlichen
Argumenten abgelehnt:

Zitat 1:

Die Abschiebung trotz schlechter humanitdrer Verbdltnisse kann danach nur in sebr aujSergewéhnlichen
Einzelfdllen als unmenschliche oder erniedrigende Behandlung zu bewerten sein und die Voraussetzung des §
60 V AufenthG i.V. m. Art. 3 EMRK zu erfiillen. Die derzeitigen humanitdren Bedingungen in Afghanistan
Sfiibren nicht zur der Annabme, dass bei Abschiebung des Antragstellers eine Verletzung des Art. 3 vorliegen
wtirde. Weiterbin ist eine Betreuung durch die afghanische Sektion der internationalen Organisationen fiir
Migration (IOM) mdglich, die Kontakte zu anderen Organisationen, die weiterfiihrende Hilfe leisten kénnen,
vermitteln kann. Ferner leistet die IOM praktische Reintegrationsbetreuung und -begleitung. Zudem bestebt fiir
[reiwillige Riickkebrer auch die Moglichkeit der Unterstiitzung durch die Bundesregierung. Ein krankbeitsbed-
ingtes Abschiebungshindernis liegt nicht vor, wenn der Eintritt der Gefabr einer wesentlichen Gesundbheitsver-
schlechterung durch eine Bebandlung, die hierfiir binreichend effektiv ist und die im Herkunfisland zur
Verfrigung stebt, nicht mebr beachtlich wahrscheinlich ist. Psychische Erkrankungen sind zudem auch in
Afghanistan therapierbar.

Zitat 2:

Eine Riickkebr z.B. nach Kabul oder Herat ist fiir die Antragsteller zumutbar. Nach Erkenntnissen des Bunde-
samites ist die Sicherbeitsiage dort im gesamtafghanischen Vergleich relativ stabil. Daher kénnen die Antrag-
steller dorthin verwiesen werden. Es sind dort nicht alsbald schwerste Leibes- und Lebensgefabren zu be-
[frirchten. Anbaltspunkte dafiir, dass die Antragsteller nicht imstande sein werden, sich bei einer Riickkebr nach
Afghanistan eine existenzsichernde Grundlage zu erwirtschaften, liegen dem Bundesamt nicht vor. Die
Antragsteller gaben an, dass sie finanziell in einer guten Situation waren und keinerlei finanzielle Probleme
batten. Zudem existieren nach wie vor enge verwandtschaftliche Bedingungen in Afghanistan, so dass ein
[funktionierendes soziales Netzwerk bestebt. Auf dieses kann im Notfall auch zuriickgegriffen werden.

Dank der Setzbaukasten-Technik kdnnen die Verfahren beschleunigt und die Entscheidungszahlen vervielfacht
werden. Die Schutzquote aber sinkt und sinkt und sinkt und sinkt.
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Gefllichtete in Deutschland, insbesondere Gefllichtete aus Afghanistan, leben oft in kontinuierlicher Angst
vor der Abschiebung. Der Weg zu diesen Abschiebungen ist gepflastert mit psychischem Druck, bangem
Warten, amtlichen Bescheiden - und Gerichtsverhandlungen. Drei dieser Verhandlungen hat T. Ghosh fir

die Hinterland protokolliert.

Gerichtsprotokoll 1

Datum: Mai 2017

Ort: Verwaltungsgericht Miinchen
Beginn: 8:00 Ubr

Ende: 9:02 Ubr

Richterin: XXXXX

Kldger: Herr R. aus Afghanistan
Angeklagter: Bundesrepublik Deutschland
Beteiligte: Regierung von Oberbayern, Vertreter des
offentlichen Interesses

Dolmetscher: XXXXX

Klage: Vollzug des Asylgesetzes (AsylG)

Zu Beginn der Gerichtsverhandlung fasst die Richterin
(R) das Anhorungsprotokoll des Bundesamts fiir
Migration und Flichtlinge zusammen: Der Kliger (K)
habe in Afghanistan in einem Restaurant mit vielen
auslindischen Gisten gearbeitet. Ebenso habe sein
Cousin in einem Restaurant gearbeitet, das von vielen
ausldndischen Gisten besucht wurde. Vor drei Jahren
sei der Cousin von der Taliban getotet worden.
Auferdem hitten die Eltern Ks Drohbriefe erhalten.
Seitdem habe K psychische Probleme.

Zu Beginn stellt R K die Frage, wo sich seine zwei
Briider derzeit befinden. Einer seiner beiden Brider
sei K zufolge auf der Reise von Afghanistan nach
Pakistan im Iran geblieben, da sich dort seine Familie
befinde. Es wurde K zugetragen, dass die Reise der
Bruder sich im Jahre 1999 zutrug. 2013 sei der Bruder,
der sich im Iran niederlie3, nach Afghanistan zurtck-
gekehrt.

R erkundigt sich bei K tiber den Tod des Cousins
durch die Taliban. Laut K habe die Taliban den Cousin
vor etwa dreieinhalb Jahren auf dem Weg von der
Arbeit nach Hause getotet. Die Arbeitsstiitte des
Cousins befinde sich in Kabul und sein Wohnort in
Tagull. Damals sei diese Gegend unter der Kontrolle
der Taliban gewesen. Bei ihren Kontrollen inspizierten
die Taliban die Hinde der Kontrollierten. Personen,
die ,weiche Hinde* hitten, wiirden nach Beurteilung
der Taliban fiir die Regierung arbeiten. Aufgrund
seiner ;weichen Hinde*“ habe die Taliban den Cousin
mitgenommen.

Fur R scheint diese Aussage widerspriichlich zu sein,
sie fordert K deshalb auf, zu erkliren, wie es moglich
sei, dass der Cousin ,weiche Hinde* hitte, obwohl er
im Restaurant titig gewesen sei. K legt dar, dass —
gemif der Taliban — nur Bauern keine ,weichen
Hinde“ hitten. Zudem sei es in dieser Gegend, in der
jeder jeden kenne, bekannt, wer als Bauer titig sei
und wer nicht.

Auf Nachfrage seitens R, unter welchen Umstinden
der Cousin getotet wurde, erliutert K, dass die Téter
auf Motorridern gekommen seien und den Cousin
erschossen hitten. Nachdem R sich erkundigte, woher
K von diesem Vorgang Kenntnis habe, schildert er, die
Bewohner seines Dorfes hitten ihm von diesem
Vorfall erzihlt.

In Bezug auf die Drohbriefe, die gegen den Vater
gerichtet waren, fordert R K auf, diesen Sachverhalt zu
verdeutlichen. GemiR K habe der Vater im Jahr 1392
einen Drohbrief erhalten. Der Dolmetscher meinte,
1392 sei das Aquivalent zum Jahr 2013. Zu dieser Zeit
habe der Vater im Dorf Tagab gelebt. Tagab umfasse



ca. 500 Hiuser beziechungsweise Familien. Laut dem
Dolmetscher werde die Einwohnerzahl eines Ortes in
Afghanistan entweder in Hiuser oder Familien gezihilt.
Zweieinhalb Stunden sei das Dorf mit dem Auto von
Kabul entfernt.

Den Drohbrief brachte K in einer Kopie mit, die der
Dolmetscher darauthin ibersetzt. Unterzeichnet wurde
der Drohbrief von den islamischen Emiraten
Afghanistans am sechsten Tag des fiinften Monats des
Jahres 1393, was dem Datum 28. Juli 2014 entspricht.
K und der Dolmetscher treten mit der Kopie des
Drohbriefes zu R vor. Den Inhalt des Briefes versucht
der Dolmetscher mit aller Mithe zusammenzufassen.
Laut seiner Ubersetzung werde dem Vater vorgewor-
fen, fiir die Regierung zu arbeiten. Weiterhin tibersetzt
er: ,Ansonsten, falls etwas passiert, sind Sie selber
schuld*,
werden sie gekopft. Die Titigkeit fiir die Regierung

wenn die drei Briider erwischt werden,

solle aufhoren. Mit ,den Rest verstehen Sie“ endet der
Brief.

R ist dartiber verwundert, warum K diesmal von drei
anstatt wie anfinglich von zwei Bridern berichtet.
Hierzu stellt R K konkrete Fragen: R mochte wissen,
was seine Bruder gearbeitet hitten. K antwortet mit
dem Ort, wo seine Brider gearbeitet hitten und nicht
mit den Titigkeiten. Die drei Briider hitten in Bagram
gearbeitet. Statt dem Ort will R jedoch die Titigkeiten
der Briider erfahren. Darauf antwortet K, dass einer
der Briider im Verteidigungsministerium beim Stab-
schef titig gewesen sei. Dazu legt K R ein Zertifikat
und die englische Ubersetzung des Zertifikats vor. Der
Dolmetscher tut seine Schwierigkeit bei der Uberset-
zung des Zertifikats kund. Thm zufolge sei das
Zertifikat von einem ,Analphabeten verfasst worden
und sei fir ihn inhaltlich nicht zu verstehen. Bei dem
Zertifikat handele es sich um eine Teilnahmebestiti-
gung, dass einer der Brider 1388 (2009) — je nach
Ubersetzung — an einem Training beziehungsweise
einer Ausbildung beziehungsweise einem Kurs
teilgenommen habe. Die englische Ubersetzung
entspreche nicht dem Originaldokument — stellt der
Dolmetscher fest. Auf Rickfrage Rs legt K aus, der
Bruder sei friher als allgemeiner Polizist titig gewesen
und sei dann spiter als Militirpolizist von der
Regierung angestellt worden.

Weiter fiihrt K aus, dass der zweite Bruder Soldat bei
der Regierung sei und der dritte Bruder noch zur
Schule ginge.

Anschlieend stellt R K die Frage, ob dieser noch
weitere Familienangehorige in Afghanistan habe: K
gibt zur Antwort, er habe lediglich zwei Onkel
viterlicherseits in Afghanistan. Diese Aussage stimme

stop deportation

— R zufolge — mit der Aussage, die K beim BAMF
gedufRert hatte, nicht tiberein. K hitte bei der An-
horung beim BAMF angegeben, er hitte noch vier
Schwestern in Afghanistan. Zu Erklirung dieses
Verhaltens gibt der Dolmetscher an, dass K die
weiblichen Familienangehorigen nicht gesondert
erwihne. Sie fallen fur K unter die Bezeichnung
Familie.

Trotz der Nichterwihnung der weiblichen Familien-
angehorigen fordert R K auf, tiber alle zurtickgebliebe-
nen Familienangehorigen zu berichten. Darauf
eingehend berichtet K, die beiden Onkel lebten in
Pulicharchi, was dem Dolmetscher zufolge ein anderes
Wort fiir Kabul sei. Eine Schwester, die verheiratet sei,
lebe in Kabul. Der Vater lebe im Moment bei dieser
Schwester und ihrer Familie. Ferner fugt K hinzu, dass
die anderen Schwestern und Briider gleichfalls in
Kabul lebten.

Bezugnehmend auf die psychischen Probleme Ks fragt
R nach aktuellen Attesten. K kann lediglich iltere,
bereits R in Kopie vorliegende, Atteste vorweisen. Da
er — nach eigener Aussage — im Moment arbeite,
konne er keine aktuellen Atteste vorlegen. Stattdessen
solle K, auf Wunsch Rs, seine psychischen Probleme
konkret schildern. Ks Symptome duflerten sich im
Stress und Zittern, er sei hektisch, habe Angst und eine
»Magenverletzung“. Auf Ruckfrage von R erldutert K,
dass es sich bei der ,Magenverletzung“ um Magen-
schmerzen handele. Hierzu legt K R einen Bericht der
Schreiberklinik vom 18.10.2016 vor. Dem Bericht
entnimmt R, dass K an einer geringen Androgastritis
leide.

Um 9:02 Uhr schlieft R die Verhandlung. Das
endgtltige Urteil werde K zugesandt. Aufgrund der
derzeit hohen Asylklagen werde sich die Zusendung
des Gerichtsurteils verzogern. Nebenbei erwihnt R,
dass der Klageantrag Ks ,0 Erfolg® habe.

Gerichtsprotokoll 2

Datum: Mai 2017

Ort: Verwaltungsgericht Miinchen

Beginn: 9:04 Ubr

Ende: 9:25 Ubr

Richterin: XXXXXX

Kildiger: Herr T.

Kldgerbevollmdichtigte: XXXXX
Angeklagter: Bundesrepublik Deutschland
Beteiligte: Regierung von Oberbayern, Vertreter des
offentlichen Interesses

Dolmetscher: XXXXXX
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Klage: Vollzug des Asylgesetzes (AsylG)

Um 9:04 Uhr erdffnet die Richterin (R) die Gerichtsver-
handlung. Der Kldger (K) ist noch nicht eingetroffen. R
zufolge sei die Ladung zur Gerichtsverhandlung K
bereits am 27.03.2017 zugesendet worden. Zur
moglichen Ursachenkldrung fir das Nichterscheinen
Ks verweist die Kligerbevollmichtigte (B) auf vergan-
gene Erfahrungen: Schriftstiicke, die von ihrer Kanzlei
an Gemeinschaftsunterkiinfte gesendet wurden,
erreichten die adressierte Person verspitet
beziehungsweise gar nicht. R beschlie8t die Verhand-
lung ohne K zu beginnen.

Vorab erwihnt B, dass sie die Kligerbevollmichtigung
fur eine Kollegin tibernehme. Da B sich zuvor nicht
mit dem Sachstand auseinandergesetzt hat, besteht B
darauf, dass R den Sachbericht vorliest.

R verliest die Zusammenfassung des Anhorungspro-
tokolls des Bundesamts fiir Migration und Fltchtlinge.
K ist afghanischer Staatsbtirger. Mit ihm zusammen
leben in der Bundesrepublik Deutschland seine
Ehefrau und seine funf Kinder. Zwei seiner Kinder
sind minderjihrig. Sowohl die Ehefrau wie auch die
funf Kinder haben bereits Klage gegen den Bescheid
des Bundesamts fiir Migration und Fluchtlinge
erhoben. K ist 64 Jahre alt.

In Bezug auf das Alter Ks erortert B, dass das Durch-
schnittsalter in Afghanistan bei 20 Jahren lige.
Personen, die dlter als 45 Jahre sind, gelten in
Afghanistan als alte Menschen. Menschen in diesem
Alter hitten dort keine ,Uberlebenschance. Nachdem
K noch nicht eingetroffen ist, versucht B K um 9:15
Uhr telefonisch zu erreichen. B kann K telefonisch
nicht erreichen. Die Verhandlung wird um 9:20 Uhr
ohne K fortgesetzt.

R spricht noch kein Urteil aus, teilt B jedoch mit, dass
es sicher sei, dass ein Abschiebeverbot nach § 60
AufenthG ausgesprochen werde. Fur die
Urteilsentscheidung verweist B auf die ausfihrliche
Begriindung der Klageschrift vom 24.02.2017, der von
der Kollegin verfasst wurde. Angesichts der noch 500
offenen Asylverfahren in der Kammer werde sich die
Zusendung der Gerichtsentscheidung verzogern — so
R.

Die Gerichtsverhandlung wird um 9:25 Uhr
geschlossen.

Gerichtsprotokoll 3

Datum: Mai 2017

Ort: Verwaltungsgericht Miinchen
Beginn: 10:00 Ubr

Ende: 10:35 Ubr

Richterin: XXXXX

Kildger: Herr M.

Kldgerbevollmdichtigte: XXXXX
Angeklagter: Bundesrepublik Deutschland
Beteiligte: Regierung von Oberbayern, Vertreter des
dffentlichen Interesses

Dolmetscher: XXXXXX

Klage: Vollzug des Asylgesetzes (AsylG)

Um 10:00 Uhr eroffnet die Richterin (R) die
Gerichtsverhandlung. Der Dolmetscher solle — nach
Aufforderung Rs — den Kliger (K) tiber die Formal-
itdten aufkliren. Es solle nach R festgestellt werden, ob
K den Dolmetscher verstehe.

R verliest die Zusammenfassung des Anhorungspro-
tokolls des Bundesamts fiir Migration und Flichtlinge:
Vor sechs Jahren habe K Afghanistan verlassen. Der
Vater und Onkel Ks habe mit der Taliban zusam-
mengearbeitet. Nach dem Tod des Onkels habe der
Vater die Zusammenarbeit mit der Taliban beendet.
Danach sei K, sein Vater und seine Briider nach
Pakistan ausgereist. Dort seien der Vater und die
Brider getotet worden. Da seine Feinde nach ihm in
Pakistan gesucht hitten, hiitte er Pakistan in Richtung
Afghanistan verlassen. Zur der Zeit, als Ks Onkel und
Vater mit der Taliban zusammengearbeitet haben,
hitten Mitglieder der Taliban Familienangehorige der
Feinde getttet. Aus dem Grunde wollten die Feinde
sich bei K ridchen.

Auf Rs Frage, wer den Vater getotet habe, gibt K zur
Antwort, dass ihm unbekannt sei, ob der Vater durch
Feinde oder durch die Taliban umgebracht wurde.
Todesjahr des Vaters sei 2004 gewesen. Weiterhin will
R wissen, wer den Onkel getotet habe. K habe keine
Kenntnis dartiber. Zuvor habe ihm seine Mutter
berichtet, es seien die Taliban gewesen, die den Onkel
umgebracht hitten. Auch im Falle des Bruders ist K
nicht bekannt, wer ihn umgebracht habe. Thm sei
lediglich zugetragen worden, dass der Bruder im Jahr
2005 getotet wurde. K berichtet, dass die Feinde nach
ihnen in Pakistan gesucht hitten. Sie hitten in
mehreren Dorfern nach ihnen gefragt, bis sie K und
seine Familie gefunden hiitten.



Weiter befragt R K, woher er wisse, dass nach ihm und
seiner Familie gesucht worden sei. Entsprechend Ks
Schilderung hitten Nachbarn der Familie Ks erzihlt,
dass Erkundungen nach ihnen gefiihrt worden seien.
Bei diesen Nachbarn handele es sich um die Be-
wohner, die in dem afghanischen Dorf wohnten, in
dem sein Bruder umgebracht wurde. Bis heute noch
finden die Erkundungen nach ihm und seiner Familie
statt. Aus Angst erwischt zu werden, zog die Familie
noch mehrmals in andere Dorfer.

2010 sei K und seine Familie auf Wunsch der Mutter
aus Pakistan ausgereist. Grund hierfir sei die
,schwierige Lage“ in Pakistan gewesen. Sie konnten
dort ,nicht normal leben®.

Seine gesundheitlichen Probleme betreffend bittet R K
um aktuelle Atteste. Die Kldgerbevollmichtigte (B) legt
R ein aktuelles Attest eines Facharztes fir Psychiatrie
sowie drei dltere Atteste vor. R will die Atteste zu
einem spiteren Zeitpunkt begutachten. Statt die
Dokumente wihrend der Gerichtsverhandlung zu
studieren, will R die Sichtweise Ks beztiglich seiner
gesundheitlichen Probleme ergriinden. K berichtet, er
sei bei einem Psychiater in Therapie und nehme
insgesamt vier Tabletten. Bei den Tabletten handele es
sich um Schlaftabletten, da er an Schlaflosigkeit leide.
Wie hiufig er die Tabletten einnehme, will R wissen. K
erwidert, dass er die Tabletten in unterschiedlichen
Abstinden einnehme. Sofern er wenig Schlaf
bekomme, nihme er dementsprechend mehr Tabletten
ein. Doch jedes Mal wenn er zu viele Tabletten
eingenommen habe, habe er Schmerzen an der Hand.
Die Schmerzen an der Hand resultieren aus Verletzun-
gen, die er sich selbst zuftige. R fragt K wie oft er sich
selbst am Arm verletze. Manchmal verletze er sich
einmal pro Woche und manchmal einmal pro Monat,
gibt K zur Antwort. Insgesamt seien es vier bis finf
Mal pro Monat.

B stellt K die Frage, warum er einen Arzt aufgesucht
habe. K zufolge habe er Angst vor dem Schlafen und
litt daher an Schlaflosigkeit. Auf weiterer Nachfrage Bs
gibt K den Grund seiner Schlaflosigkeit preis: Nachts
triume er vom Tod des Vaters. Dartiber hinaus
erkundigt sich B, ob die verschriebenen Medikamente
eine Besserung bewirken. Nach Aussage Ks ver-
schlechtere sich seine Schlaflosigkeit nach Einnahme
der Tabletten. Hierzu fragt R K, warum er dann noch
die Medikamente einnehme. Der Arzt wechsle oft die
Medikation mit der Hoffnung auf Besserung, gibt K zur
Antwort. R fragt nach den Namen der Medikamente,
woraufhin B ihr den Entlassungsbericht des Isar-Am-
per-Klinikums, das auf den 16.10.2016 datiert ist,
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uberreicht. Aus dem Entlassungsbericht entnimmt R
die Namen der vier Medikamente.

In diesem Zusammenhang weist B R auf den Verband
an Ks linken Arm hin. Es handelt sich um eine
Selbstverletzung. Von K will R wissen, wann und wie
die Selbstverletzung zustande gekommen sei. Geméif3
K habe er sich mit einem Rasiermesser vor etwa drei
Tagen am linken Arm verletzt. Auf Bitte von R offnet K
den Verband. Mehrere horizontal verlaufende Schnit-
twunden sind zu sehen.

Zum Schluss macht R deutlich, dass das endgtiltige
Urteil gemif §116 11 VGO zugestellt werde. Die
Zustellung verzogere sich aufgrund der derzeit hohen
Fallzahlen um ein paar Wochen.<

Um 10:35 Uhr schlief3t R die Gerichtsverhandlung.

Hroaterlmaoh

83



84

stop deportation

Die Richterin
und ihr Urteil

Fir jeden Asylsuchenden besteht prinzipiell die Mdglichkeit, nachdem das Bundesamt fiir Migration und
Fluchtlinge (BAMF) seinen Asylantrag abgelehnt hat, Klage gegen diese Entscheidung zu erheben.Vier
Afghanen haben vom BAMF einen Ablehnungsbescheid erhalten. Gegen diesen Bescheid klagen sie vor

i laaoh

dem Verwaltungsgericht Miinchen.Von T. Ghosh

An diesem Vormittag verfolge ich drei Gerichtsver-
handlungen. Zusammen mit einem anderen Besucher
sitzen wir auf den Besucherstiihlen schrig hinter dem
jeweiligen Klidger. Unser Blick ist der Richterin
zugewandt. Jede Gestik, jede Mimik ist deutlich zu
erkennen. Die jeweiligen Kldger hingegen sehen wir
nur von hinten. Wie sie sich inszenieren und wie sie
auf AuRenstehende wirken, dartiber kann ich keine
Aussage treffen. Ausnahmslos beziehen sich meine
kritischen Reflexionen auf diese drei beobachteten
Gerichtsverhandlungen. Keineswegs will ich damit ein
generalisierendes Urteil Giber andere Gerichtsverhand-
lungen fillen, in denen eine Entscheidung in puncto
Abschiebung getroffen werden soll.

Die Klager

Jedem der drei minnlichen Kliger stehen exakt 60
Minuten zur Verfiigung, um glaubhaft zu machen, dass
eine Abschiebung nach Afghanistan fiir ihn lebens-
bedrohliche Konsequenzen nach sich ziehe. Um nicht
nach Afghanistan abgeschoben zu werden, muss jeder
einzelne Kliger es innerhalb einer Stunde schaffen, die
Richterin argumentativ von sich zu tberzeugen.

Lediglich zwei der drei Kliger sind bei der
Gerichtsverhandlung selbst anwesend.

Der erste Kldger gibt als Grund an, warum er nicht
nach Afghanistan abgeschoben werden kann, dass
sein Vater von der Taliban bedroht wiirde und er
selbst an psychischen Problemen leide.

Zur Gerichtsverhandlung erschien der zweite Kliger
nicht. Vertreten wurde er von seiner Anwiltin. Als
Grund fiir ein Abschiebeverbot nach Afghanistan gab
sie das Alter an: Denn hinsichtlich seines Alters hitte
er vor Ort keine Uberlebenschance und kénne daher
nicht ausreichend fir seine zwei minderjihrigen
Kinder sorgen. Personen, die tiber 45 Jahre alt sind,
gelten in Afghanistan — laut Anwiltin — als ,alte
Menschen®. Durch ihr kompetentes und souverines
Auftreten konnte die Anwiltin ein Abschiebeverbot fir
ihren Mandanten bewirken. Im nachtriglichen
Gesprich mit der Richterin stellte sich heraus, dass der
Aspekt des Alters fiir sie das maRgebliche Entschei-
dungskriterium sei, aufgrund dessen sie dem Kliger
ein Abschiebeverbot zusprechen wird.

Ebenfalls mit Hilfe einer Anwiltin versuchte der dritte
Kliger seine schwierige Situation vor Gericht zu
verdeutlichen. Seit lingerem schon werden er und
seine Familie von ,Feinden“ heimgesucht, die sich an
ihm richen wollen. Dartiber hinaus leide er an
psychischen Problemen. Seine Anwiltin — im Vergleich
zur Anwiltin bei der zweiten Gerichtsverhandlung —
trat nicht Giberzeugend und kompetent auf. Die
Chancen fiir ein Abschiebeverbot waren daher gering.

Die Richterin

Es liegt nun im Ermessen der Richterin, zu entschei-
den, ob der jeweiligen Klage stattgegeben wird oder
nicht. Eingeschrinkt ist sie in ihrer Entscheidung vor
allem durch institutionelle Rahmenbedingungen: Sie ist
ndmlich von Amts wegen dazu verpflichtet,



rechtsstaatliche Prinzipien wie Unparteilichkeit und
Angemessenheit walten zu lassen. Innerhalb dieses
juristisch, und de facto auch gesellschaftlich und
politisch vorgegebenen
Rahmen muss die Richterin die
Aussagen der vier Kliger auf
ihre Glaubhaftigkeit hin
uberprifen. Stuft die Richterin
die jeweiligen Aussagen als
glaubhaft ein und findet sie in
diesen Aussagen eine
Entsprechung mit aufenthalt-
srechtlichen Normen, wird sie der jeweiligen Klage
stattgeben.

Doch gerade im Kriterium der Glaubhaftigkeit und der
Zuordnung der Aussagen zu aufenthaltsrechtlichen
Normen steckt die eigentliche Problematik: Es liegt
gewissermafien im Vollzug der Beurteilung der
Richterin selbst, ob der jeweilige Kldger die Wahrheit
spricht oder nicht. Zudem obliegt es ihrer
Einschitzung, ob die geschilderten Umstinde einem
aufenthaltsrechtlichen Kriterium wie z.B. ,erheblichelr]
konkrete[r] Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit*
entsprechen. ,Von der Taliban verfolgt zu werden®
muss in ihren Augen nicht unbedingt als eine ,erhe-
bliche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit®
eingestuft werden.

Beeinflusste freie Entscheidung

Die Verantwortung fiir die eigenen Entscheidungen
kann man nicht immer nur auf strukturelle oder
institutionelle Rahmenbedingungen abwilzen. Trotz
bedingender Handlungs- und Entscheidungsvorgaben
konnen Einzelne immer noch fiir sich selbst frei
entscheiden. Letztendlich bildet die Willens- und
Handlungsfreiheit die Grundlage unseres gesamten
Rechtssystems. Es liegt also im Ermessen der Einzel-
nen, ob ,von der Taliban verfolgt zu werden* als eine
serhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder
Freiheit“ gedeutet wird.

Sicherlich ist es naiv anzunehmen, die Richterin wire
uneingeschrinkt frei in ihren Entscheidungen und sei
sich stets bewusst, was sie tue. Ihre Entscheidungsfrei-
heit unterliegt aber einer ganzen Reihe von impliziten
und von ihr nicht immer bewusst wahrnehmbaren
Einschrinkungen und Einflussfaktoren: u.a. bisherige
Sozialisation, politische Ideologie, arbeitsrechtliche
Vorgaben oder auch gesellschaftlicher Druck — wenn
nicht sogar Zwang. Die Richterin befindet sich in
einem Spannungsfeld unterschiedlichster Machtver-
hiltnisse. Angesichts dieser Tatsache wiire es irrsinnig,

Personliche Praferenzen
und Aversionen lassen
sich nicht immer aus-
blenden
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ihr allein die Verantwortung — oder auch Schuld — fur
ihre Entscheidung aufzubtrden. Richtig ist, dass ihre
ablehnende Tat menschenverachtend wiire, nicht
jedoch die Person. Anstatt die
Schuld zu individualisieren, sollte
der kritische Blick lieber auf
gesellschaftliche Diskurse
gerichtet werden:
Gesellschaftliche Diskurse
bestimmen mit, wie die einzelnen
Gesellschaftsmitglieder denken,
wahrnehmen und handeln.

Von der Unglaubhaftigkeit zur Unglaubwiirdigkeit

Dass eine Vielzahl an Faktoren, wie etwa die person-
lichen Ansichten der Richterin gegeniiber Menschen
mit Fluchthintergrund oder das fiir hiesige Verhiltnisse
normabweichende Auftreten des Kligers den Urteil-
sprozess der Richterin beeinflussen konnte, wird zwar
in der Theorie der Rechtspsychologie einkalkuliert,
findet in der alltdglichen Praxis jedoch kaum Bertick-
sichtigung. Es wird so getan beziehungsweise muss so
getan werden, als ob die Richterin ohne jegliche
interne oder externe Einflussfaktoren zu einem
unparteilichen und angemessenen Urteil gekommen
sei.

Als der erste Kldger seine weiblichen Verwandten
unter dem generischen Begriff Familie subsumierte
und sie nicht separat wie die minnlichen Angehorigen
aufzihlte, war ich fir einen kurzen Augenblick
konsterniert. Aber nicht nur ich stie mich an diesem
Sexismus, auch die Richterin zeigte ihre Ablehnung
gegeniiber dieser sexistischen Aussage, indem sie eine
sarkastische Bemerkung machte. Ahnlich war es im
Falle des dritten Klidgers: Als die Richterin den Kliger
dazu aufforderte, die Symptome seiner psychischen
Probleme zu schildern, erhilt sie nicht die Antwort, die
sie von ihm horen wollte. Daraufhin reagierte sie
ungeduldig. Der Kliger andererseits wusste nicht so
recht, was die Richterin von ihm erwarte. Er tat sich
schwer, ihr eine zufriedenstellende Antwort zu geben.

Personliche Priferenzen und Aversionen lassen sich
nicht immer ausblenden, wie es die Jurisprudenz
gerne inszeniert. Dabei wird nicht nur die Aussage des
Kligers als unglaubhaft wahrgenommen, nein, die
ganze Person wird als unglaubwiirdig konstruiert.
Wihrend sich die Glaubhaftigkeit lediglich auf die
Aussage bezieht, geht die Glaubwiirdigkeit auf die
ganze Person ein. Eine klare Trennung zwischen
Aussage und Person kann zuweilen nur schwer
aufrechterhalten werden.
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Vom Urteil zum Vorurteil

Zwischen den Verhandlungen nutze ich die Gelegen-
heit und stelle der Richterin Fragen zum Prozess, die
sie mir bereitwillig beant-
wortet. Warum sie das
jeweilige Urteil fillen wird
und wie sie zu diesem Urteil
gekommen ist, legt sie offen

Die Abschiebepraxis ist
nur Ausdruck unserer

und logischen Antworten giben, worauthin die Kliger
immer weiter unsicherer wurden. Auf die Frage nach
den Familienmitgliedern gab ein Kliger mal zwei
Brider und dann einen Satz spiter drei Briidder an.
Auch, dass ein Kldger hiufig nicht
logisch auf ihre Fragen antwortete,
sondern ihr andere — fir sie nicht
relevante — Informationen gab,
machte sie zunehmend un-

dar. Ohne linger dartiber zu 9 esell SCP aft.l ichen zufriedener. Gemessen an den
reflektieren oder vorher mit Verhaltnisse wissenschaftlich festgelegten

Kolleg*innen Riicksprache zu

halten, ist sie sich in ihrer

Urteilsbildung sicher. Sie ist sich sicher, ob es sich bei
der jeweiligen Aussage um eine Falschinformation
oder um eine Information handelt, die der
angenommenen Wahrheit entspricht.

Thre bisherigen Erfahrungen mit Geflichteten, die
abgeschoben werden sollen, bilden ihren
Beurteilungsmafdstab und schlagen sich
dementsprechend in ihrer Urteilsbildung nieder. Fur
sie bestehe eine hohe Motivation seitens der Kliger*in-
nen, Falschaussagen zu machen. Thr zufolge ist es
verstandlich, warum sie zu allen Mitteln greifen, selbst
dem Mittel der Falschaussage, um nicht ausgewiesen
zu werden. Mit diesem Erfahrungswissen als Direktiv
unterstellt sie implizit allen Klagenden eine wil-
lentliche T4uschung. Sie alle stehen unter Generalver-
dacht der Lige. Wegen dieses Vorurteils wird eine
objektive und von der Person der Richterin unab-
hingige Urteilsbildung erschwert.

Logik 1 vs. Logik 2

Ein weiteres Problem, das mir bei den zwei von drei
Gerichtsverhandlungen, aufgefallen ist, ist die
Beurteilung der Aussagen der Kliger. Entlang bes-
timmter Kriterien werden die Aussagen der Kliger zum
einen kategorisiert und zum anderen am Mafstab der
sogenannten Wahrheit beurteilt. Diese Kriterien sind
jedoch nicht der komplexen Lebenswelt der jeweiligen
Kliger entnommen, sondern wurden von westlichen
Hochschulen entworfen. Anhand dieser
wissenschaftlichen Kriterien vermag die Richterin
nicht, den konkreten Inhalt der jeweiligen Aussage an
sich zu erfassen. Solange sie noch diese westlich-
akademische Brille aufhat, vermag sie nicht, den Sinn
des Ausgesagten zu begreifen.

Thre Ungeduld wihrend zwei von drei Gerichtsver-
handlungen war nicht zu tbersehen. Hin und wieder
duferte die Richterin verbal und nonverbal ihren
Unmut dartiber, dass die Klidger keine konsistenten

Kriterien der Logik und Konsistenz

werden solche Aussagen als
widerspriichlich und damit als Falschaussage invali-
disiert.

Keinesfalls wird hierbei berticksichtigt, dass die Klidger
jeweils anderen Denk- und Wahrnehmungssystemen
angehoren oder vor Aufregung und Angst inkonsis-
tente Antworten gaben. Obwohl die Rechtspsycholo-
gie immer wieder auf diese interkulturelle Problematik
hinweist, findet sie in der Praxis kaum Beriicksichti-
gung. Wiirde hingegen die Richterin diese Problematik
berticksichtigen, wiren die ihr vorgegebenen Kriterien
der Logik und Konsistenz fir sie hinfillig. Ein Verzicht
auf diese Kriterien birgt jedoch ein Risiko fir die
Richterin: Denn ohne diese Kriterien anzuwenden,
wiirde sie mit ihrem Urteil von Aulenstehenden der
Willkir bezichtigt werden.

Abschiebung als Symptom
gesellschaftlicher Diskurse

Was ich an diesem Vormittag im Gerichtssaal erlebte,
ist das Symptom gesellschaftlicher Diskurse und
Praktiken. Die Abschiebepraxis ist nur Ausdruck
unserer gesellschaftlichen Verhiltnisse. Nattrlich war
ich dagegen, dass die Richterin vorhatte, die erste
Klage abzulehnen und damit das Schicksal eines
Menschen besiegelte. Doch anstatt einer Person die
Schuld fiir diese Abschiebepraxis zu geben — im Sinne
der Individualisierung gesellschaftlicher Missstinde —,
sollten wir dariiber nachdenken, wie wir den
gesellschaftlichen Diskurs so verindern konnen, damit
es erst gar nicht zu solchen menschenverachtenden
Abschiebepraktiken kommt.<



bildung

Blockieren
geht uber
Studieren

Insbesondere Gefliichteten im Asylverfahren wird systematisch der Zugang zu héherer Bildung
versperrt; von Regierung und Gesetzgebung, aber auch von den Hochschulen selbst. Die Hinterland hat
Ursachen und Strukturen untersucht — mit erschreckenden Ergebnissen.Von Tom Reiss.

Wissenschaftliches Arbeiten im Ausland ist fiir
deutsche Akademikerinnen und Akademiker ein Aussichtslos und mittellos
integraler Bestandteil ihres professionellen Selbstver-

stindnisses. Gastprofessuren, internationale Konferen- ~ Wihrend theoretisch auch Personen, deren Asylver-
zen und Tagungen sowie Austauschprogramme und fahren noch nicht abgeschlossen ist — also Menschen
Auslandssemester sind dem- mit Aufenthaltsgestattung oder
entsprechend ebenso relevant . Duldung - sich an deutschen
fir eine akademische Vita wie Der Grofiteil der Hochschulen immatrikulieren
Abschlusszeugnisse und Gefliichteten unterliegt diirfen, ist dies in den allermeis-
Publikationen. Fur gefliichtete Arbeitsverboten ten Fillen eine praktische
Studierende in Deutschland und Unmoglichkeit. Selbst wenn
insbesondere in Bayern bleibt kein explizites Studierverbot
der Zugang zum wissen- ausgesprochen wird (wie dies
schaftlichen Leben allerdings nach Informationen der
grofitenteils verschlossen und unerreichbar. Grund Hinterland nur in Berlin, Brandenburg und Thiiringen
dafiir sind nicht nur schwer vermeidbare Probleme, vorkommt), scheitern studierwillige und

wie die Akklimatisierung in einer neuen -fihige Gefliichtete normalerweise an einer Reihe
wissenschaftlichen Kultur, sondern vor allem die praktischer, administrativer und systemischer Hiirden.

aktiven Bemiithungen seitens Gesetzgebung und

Regierung, aber auch der Hochschulen selbst, Eine erste Hurde ist die Residenzpflicht, der Menschen

Gefliichtete aus akademischen Strukturen herauszuhal-  im Asylverfahren unterworfen sind — da ihr Aufenthalt

ten. auf ein Bundesland oder schlimmstenfalls einen
Landkreis beschrinkt ist, reduziert sich fiir sie drastisch
die Wahl des Studienortes. Viel schwieriger noch
gestaltet sich die Frage der Finanzierung und
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Lebenssicherung wihrend des Studiums; der Grofteil
der Gefliichteten unterliegt Arbeitsverboten und darf
seinen Lebensunterhalt daher auch mit Teilzeit- oder
Minijobs nicht selbst bestreiten. Diese Personen-
gruppe, deren gesetzliche Grundsicherung grundsitz-
lich nach dem Asylbewerberleistungsgesetz (AsylblG)
gewihrleistet ist, haben zwar dem Grunde nach
Anspruch auf BAf6G — allerdings erst nach 5 Jahren
Voraufenthalt in Deutschland, ein Fall, der in der
Praxis nicht vorkommt.

Wenn also eine Person mit Aufenthaltsgestattung sich
an einer Hochschule immatrikuliert, hat sie zwar ,dem
Grunde nach“ Anspruch auf BafoG-Forderung und
verliert somit Anspruch auf Leistungen nach dem
AsylblG — da sie diese Forderung allerdings nicht
tatsichlich erhilt, befindet sie sich nunmehr in einer
Situation, in der sie weder Leistungen nach AsylblG
noch BafoG erhilt und in der Regel auch nicht
erwerbstitig sein darf. Die Person ist also vollkommen
mittellos, muss aber gleichzeitig fiir ihre Unterkunft,
Erndhrung, Fahrtkosten, etc. aufkommen. Hinzu
kommt die Krankenversicherungspflicht im Studium,
die ebenfalls von der nun mittellosen Person selbst
erfillt werden muss.

Als letzte Alternative bleibt Gefliichteten ein Studien-
stipendium — beinahe alle Stiftungen, die hierfiir in
Frage kommen, schlielen allerdings grundsitzlich
Personen von Forderung aus, die nicht auch Leistun-
gen nach BafoG beziehen dirften — auch dies ist also
keine Option fur Gefliichtete im Asylprozess. Die
einzigen Stiftungen, zu denen diese Gruppe
Gefliichteter prinzipiell Zugang hat, sind die Heinrich-
Boll-Stiftung (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN) und die
Friedrich-Ebert-Stiftung (SPD). Auch hier ist dies
aufgrund der personlichen und akademischen
Zugangsvoraussetzungen sowie der begrenzten Mittel
lediglich fur eine verschwindend geringe Gruppe von
Menschen eine valide Option. Andere Stiftungen, wie
die simtlicher anderen Parteien (inklusive der
LINKEN), der Kirchen, der Wirtschaft, der Kommunen
u.A., schlieBen die Forderung von Personen im
Asylverfahren grundlegend aus.

Die Liste der de facto uniiberwindbaren Hiirden fiir
Gefliichtete, die studieren wollen, lieRe sich noch
erheblich weiter fortsetzen; nur kurz erwihnt werden
sollen die Probleme der Anerkennung auslindischer
Studienleistungen und Schulzeugnisse oder der
Umstand, dass die meisten Hochschulen (inklusive des
International Office der LMU) prinzipiell studierwillige
Menschen abweisen, deren Sprachstand im Deutschen
nicht auf zertifiziertem C1-Niveau (nahezu mutter-

sprachlich) ist — auch im Falle von Studiengingen, die
vollstindig in englischer Sprache absolviert werden.

,Nicht die Aufgabe der Hochschulen”

Vor diesem Hintergrund ist es bereits aus bildungs-
und auslidnderrechtlichen Griinden nahezu unmoglich
fiir Gefliichtete, in Deutschland ein Hochschulstudium
zu beginnen oder fortzusetzen. Dass diese systemi-
schen Mauern tiberhaupt existieren, ganz zu schwei-
gen von dem Umstand, dass sie von Wissenschaft und
Gesellschaft weitgehend kommentarlos akzeptiert
werden, ist bedenklich genug. Wie aktuelle Erkennt-
nisse Uber die internen Strukturen der Hochschule
Mtunchen (HM) allerdings nahelegen, wird das
Problem aktiv von Hochschulleitungen verstirkt, die in
vorauseilendem Gehorsam sowohl die Unterstiitzung
Geflichteter als auch Forschung zu Flucht und
Migration blockiert.

Dies geht hervor aus dem Protokoll einer Sitzung des
Fakultitsrates der FK 11 (Angewandte Sozialwis-
senschaften) der HM vom 11. Januar 2017. Das
Protokoll, das der Hinterland von einer an der Fakultit
angestellten Person zur Verfigung gestellt wurde, zeigt
deutlich die Blockadehaltung, die bayerische
Regierung und Hochschulleitung anstrengen. Auf die
Frage einer Professorin der Fakultit, welche Rolle
,Gerechtigkeit, Gleichberechtigung, gesellschaftliche
Verantwortung zukiinftig fiir unsere Hochschule*
spielen sollen, antwortete der Prisident der
Hochschule, Prof. Dr. Martin Leitner, dass die ,Integra-
tion von Flichtlingen [...] keine HM-Aufgabe“ sei.
Diese Feststellung erscheint in einem besonders
zynischen Licht angesichts des Umstandes, dass Leitner
noch wenige Minuten zuvor die Hochschule stolz als
Akteurin eines Forschungsprojektes zu ,Gesundheit
und Teilhabe“ angekiindigt hatte. Im weiteren Verlauf
der Sitzung wurde auch — wohl unter bewusstem
Ausschluss des Themas Flucht — die Planung eines
,Tagles] der Inklusion“ im Sommersemester 2017
besprochen.

Die HM gehorcht mit dieser Strategie vorauseilend der
bayerischen Staatsregierung, wie Leitner auch selbst
eingesteht. Wie ein Mitarbeiter der HM, der ebenfalls
bei der erwihnten Fakultitssitzung anwesend war, der
Hinterland mitteilte, ist die Hochschulleitung — ganz im
Sinne der Staatsregierung — intensiv darum bemiiht,
den Forscherinnen und Forschern den Gedanken an
zu viel Beschiiftigung mit den Themen Flucht und
Migration auszutreiben. So seien Methodenforschung
und -Entwicklung beispielsweise zur Integration
Geflichteter unerwiinscht — wohlgemerkt an einer
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Fakultit fir angewandte Sozialwissenschaften.
Hochschulleitung sowie Forscherinnen und Forscher,
so unsere Quelle weiter, existierten in extremer
Abhingigkeit und mitunter Angst vor der Regierung,
auf die sie fur grofRe Teile ihrer Finanzierung
angewiesen seien. Die Wissenschaft befinde sich ,im
Wiirgegriff der Regierung.«

Sowohl in Hinsicht auf die
Teilhabe Gefliichteter als auch
die Arbeit der Hochschulen
hatte die Staatsregierung bereits
2015 ihre Positionen deutlich
gemacht. Dies geht hervor aus
der Antwort (17/8741) des
bayerischen Kultusministeriums
auf eine schriftliche Anfrage der
Landtagsabgeordneten Verena
Osgyan (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN). Auf die Fragen, welche Hochschulen im
Freistaat Beratungen, Sprachkurse sowie juristische
oder medizinische Unterstiitzung fiir Gefliichtete
anbieten (inklusive ehrenamtlicher Engagements),
antwortete das Ministerium, dass solche Angebote
,hicht zum Aufgabenbereich der Hochschulen®
gehorten — tatsdchlich seien solcherlei Angebote eine
illegale Uberschreitung des ,ihnen durch das Gesetz
vorgezeichneten Aufgabenzuschnitt[es].

Fur das Kultusministerium ist dieser Aufgabenzuschnitt
ganz klar definiert: ,Die Hochschulen dienen in erster
Linie der Pflege und Entwicklung der Wissenschaften
und der Kunste durch Forschung, Lehre, Studium und
Weiterbildung (Art. 2 Abs. 1 Satz 1 [BayHSchG)). Sie
wirken an der sozialen Forderung der Studierenden
mit (Art. 2 Abs. 3 Satz1). Sie berticksichtigen im
Rahmen ihrer internationalen Zusammenarbeit die
besonderen Bedurfnisse auslindischer Studierender
(Art.2 Abs. 4 Satz 1).“ Unterstiitzung und Integration
Gefliichteter, so offenbar die Position der Regierung,
liegt auBerhalb dieses Aufgabenbereiches und ist nicht
zuldssig.

Nun erfordert es keiner extensiven juristischen
Expertise, um festzustellen, dass der oben zitierte
Aufgabenbereich erheblich breiter ausgelegt werden
kann, als das durch die Staatsregierung geschieht. Viel
verstorender ist der Umstand, dass einige der von der
Staatsregierung unerwiinschten Aktivititen (zum
Beispiel Methodenforschung zur Integration, Be-
ratungsangebote, Sprachkurse und soziale Unter-
stitzung studierwilliger Gefltichteter) bereits ganz
offensichtlich Teil des von ihr selbst definierten
Aufgabenbereiches sind: Forschung, Studium, Weiter-

Methodenforschung und
-Entwicklung zur
Integration Gefliichteter
unerwiinscht

bildung, die soziale Forderung Studierender und die
besonderen Bediirfnisse auslindischer Studierender.

Aber nicht nur hat die bayerische Staatsregierung kein
Interesse an der Inklusion Gefliichteter oder der
zielgerichteten Forschung zu Migration und Flucht —
sie hat auch keinerlei Interesse daran, einschligige
ehrenamtliche Aktivititen an Hochschulen (die sich
ihrem direkten Einflussbereich
entziehen) auch nur zur
Kenntnis zu nehmen,
geschweige denn, tiber sie zu
informieren oder sie zu unter-
stitzen. ,Im [sic] Hinblick auf
eine Gesamtdarstellung aller
ehrenamtlichen Aktivititen an
den Hochschulen fiir
Gefluchtete sowie deren
jeweiligen [sic] Initiatoren®, so
die Antwort weiter, ,liegen dem Ministerium keine
entsprechenden Informationen und Zahlen vor. Von
einer Umfrage an den Hochschulen wurde abgesehen,
weil anzunehmen ist, dass auch die Hochschulen
keine belastbaren Zahlen hierzu haben.“

Und tatsichlich hat die Regierung mit dieser Nichtin-
formationsstrategie leichtes Spiel — denn wihrend
zweifellos entsprechendes ehrenamtliches Engagement
an den Hochschulen stattfindet, scheinen die
entsprechenden Akteure nicht in der Lage oder willens
zu sein, ihre Angebote der Offentlichkeit und ins-
besondere Gefliichteten zuginglich zu machen.
Nachforschungen beispielsweise zu entsprechenden
Angeboten an der Ludwig-Maximilians-Universitit
Minchen (LMU) fiihrten zwar zu verschiedenen von
Studierenden und Bediensteten initiierten Programmen
— Nachfragen und Kontaktaufnahme erwiesen sich
allerdings tiber Monate hinweg als erfolglos, da die
Mehrheit der von der LMU nach wie vor aufgefithrten
Internetauftritte nicht (mehr) existieren und
entsprechende Kontaktpersonen auch nach wieder-
holten Versuchen nicht erreichbar sind.

Deutsche Wissenschaft — gleichguiltig oder feige?

Wie sich zeigt, sind Menschen, die nach Flucht studieren
mochten, in einer hoffnungslosen Situation. Gesetzge-
bung, Regierung und Hochschulen selbst vermeiden es
nicht nur, dieser sehr unterstitzenswerten Gruppe
entgegenzukommen — vielmehr schlieBen sie sie aktiv aus
hoherer Bildung aus und stellen sicher, dass auch solche
Personen, die in jeder Hinsicht in der Lage zu einem
Hochschulstudium wiren und hochst motiviert sind,

keinen Zugang zum Hochschulsystem haben.



Es ist ein trauriges Zeugnis des wissenschaftlichen
Diskurses in Deutschland, dass die Hochschulen sich
ohne Widerstand oder Protest dermafien unter die
direkte Kontrolle der Politik begeben. Die aktuellen
US-amerikanischen Entwicklungen unter dem wis-
senschaftsfeindlichen, xenophoben Prisidenten Trump
scheinen der deutschen Wissenschaft keine Lektion zu
sein, ebensowenig wie jede historische Situation, in
der die Politik direkte Kontrolle tiber die Wissenschaft
ergriffen hat — Giblicherweise in autokratischen oder
diktatorischen Regimes, und immer mit zu
erwartenden Ergebnissen: der Entwertung der
Wissenschaft und der Unterdriickung bildungsferner
Demographien.

Es ist somit ein wissenschaftliches, gesellschaftliches,
politisches und humanitires Armutszeugnis, das sich
Deutschland derzeit ausstellt. Was allerdings noch viel
erschreckender und bedriickender ist, ist die vollige
Abwesenheit von Protest seitens Studierender,
Wissenschaftler*innen und Hochschulangestellten. Die
Ereignisse der letzten Monate haben zu mitunter
starkem und mutigem Widerstand seitens Beschiiftigter
in der Sozialen Arbeit und in den Schulen gefiihrt —
Menschen, die sich zurecht weigern, ihre wichtige
Arbeit und ihre gesellschaftliche Aufgabe in den Dienst
der Regierung zu stellen. In der Wissenschaft fehlt von
solchem Widerstand oder auch nur vorsichtigem
Protest jede Spur — von Erstsemestern bis hin zu
Lehrstuhlinhabern herrscht eine Einstellung, die nur
als gleichgtiltig oder feige zu bezeichnen ist.

Vielleicht aber sind Akademikerinnen und Akademiker
in Deutschland auch nur zu sehr damit beschiiftigt,
ihre nichste Konferenz in Paris oder ihr nidchstes
Auslandssemester in Seoul zu planen.<
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~Das Bose, gegen das
jeder Tschetschene
kampfen wird”

In Tschetschenien werden Homosexuelle vom Staat verfolgt, inhaftiert und ermordet, sie werden von
ihren eigenen Familien bedroht, verjagt und fur die ,Ehre” getotet. Doch in der EU kénnen sie nur
bedingt Schutz erwarten.Von Pit Kiihnohl.
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ach Berichten der russische Zeitung Nowaya

Gaseta startete die Polizei der autonomen

russischen Kaukasusrepublik Tschetschenien
Ende Februar 2017 eine Reihe grof angelegter
Verhaftungen Homosexueller.
Die Autorin beruft sich dabei
nicht nur auf die Berichte von
LGBTIQ-Aktivisten_innen,
sondern auch auf Informationen
verschiedener Behorden und
ortlicher Geheimdienstkreise.
Innerhalb weniger Tage seien
tber hundert homosexuelle
Minner in ein Geheimgefingnis
in der Stadt Argun unweit der
Hauptstadt Grosny gebracht
worden. Ein Geheimgefingnis in
dem sonst Drogenkonsumenten
inhaftiert wiirden, das auf einem
verlassen wirkenden Geldnde
liege und dessen Existenz von
den Behorden geleugnet werde.

Nach Zeugenberichten gehorten dort Misshandlung
und Folter zu den alltidglichen Verhormethoden. Die
verhafteten homosexuellen Méinner seien mehrmals
am Tag aus den Zellen geholt und geschlagen worden.
Sie seien mit Stromschligen gefoltert worden bis sie
ohnmichtig wurden, wurden in den Unterleib
geschlagen oder durch ein Spalier anderer Gefangener
gejagt, die mit Eisenstangen und Stocken auf die
Homosexuellen einschlugen. Die Zeitung verof-
fentlichte dazu auch Bilder, die Opfer der Misshand-
lungen zeigen.

Neben der offensichtlichen Demiitigung habe ein Ziel
der Misshandlungen darin bestanden, die Gefangenen
dazu zu bringen, weitere Homosexuelle zu verraten
sowie ihr Handy angeschaltet zu lassen, sodass
Anrufer oder andere Kontakte identifiziert und
verhaftet werden konnten. Nur wer andere verriet
oder ein hohes Losegeld bezahlen konnte, habe
Hoffnung gehabt, entlassen zu werden. So seien
manche der Inhaftierten dann nach wenigen Tagen
wieder frei gelassen worden, andere erst nach Wochen
oder Monaten — wieder andere hitten die Folter nicht
tberlebt oder seien gezielt ermordet worden. ,Die
Namen von drei Toten sind uns bekannt, unsere
Quellen gehen aber davon aus, dass es sehr viel mehr
Opfer gibt“, wahrscheinlich mehr als 30 getotete
Minner, so heifdt es im Artikel der Nowaya Gaseta.

Homosexuelle werden
entweder als nicht
existent oder als grof3es
Ubel dargestellt

+<Homosexualitat ist schlimmer als Krieg”

Die Reaktionen von offizieller tschetschenischer Seite
auf den Bericht der Nowaya Gaseta spiegeln sich die
in stark religivsen und au-
toritiren Gesellschaften weit
verbreitete Verachtung Homo-
sexueller wider. Homosexuelle
werden entweder als nicht
existent oder als grofRes Ubel
dargestellt. Schlielich ist
Homosexualitit in den Augen
religidser Fanatiker nichts, was
in ihrer ach so minnlichen und
ach so gesitteten Kultur vorkom-
men konnte, sondern ein
unmoralischer Import oder gar
eine heimtiickische Erfindung
entweder ,des unmoralischen

Westens®, ,des Teufels“ oder

natirlich ,der Juden®, mit dem

Ziel, die traditionelle Familie,

religivse Werte und die
Gesellschaft als Ganzes zu zersetzen. Solche Spriiche
und , Theorien“ hort man in verschiedenen Abstufun-
gen immer wieder aus den Miindern schwulen-
feindlicher Autokraten, vom iranischen Regime tiber
den ungarischen Prisidenten Victor Orban bis zu
seinem russischen Kollegen Wladimir Putin. Sie
konnen so die bereits vorhandene religids motivierte
Menschenverachtung der Bevolkerung verstirken,
kanalisieren und ausnutzen, sie zur Staatsrison
erheben und damit ihre eigene Machtposition festigen.
Schwulenfeindlichkeit als Konsens.

Im Sinne dieser Uberzeugung meinte ein Sprecher des
tschetschenischen Prisidenten Ramsan Kadyrow auch,
man konne ,nicht jemanden festnehmen und unter-
drtcken, den es in der Republik gar nicht gibt“. Cheda
Saratowa, vom staatlichen ,Menschenrechtsbeirat®
erklirte sogar, Homosexualitit sei schlimmer ,als
Krieg“ und ,das Bose, gegen das jeder Tschetschene
kimpfen wird.“ Damit liegt sie in der Einschitzung
ihrer Mitbiirger*innen wahrscheinlich gar nicht mal so
falsch, wenn sie anfligt, dass ,die Sicherheitsbehdrden
keine Probleme mit ihnen [den Homosexuellen]*
hitten, ,denn ihre eigenen Verwandten hitten sie
dorthin geschickt, woher niemand zuriickkommt.
Einige der Gefangenen seien nur freigelassen worden,
wenn die Familien versprochen hitten, sie eigen-
hindig umzubringen — manchen gelang zwar so die
Flucht, doch viele fielen tatsichlich ihren Verwandten
zum Opfer.
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Nach den Berichten russischer LGBTIQ-Gruppen und
Menschenrechtsorganisationen ist die tschetschenische
Gesellschaft hochgradig schwulenfeindlich geprigt
und Verstindnis fiir Homosexuelle oder Transperso-
nen ist extrem selten. Vor allem ein schwuler
minnlicher Verwandter gilt dort als Schande fur die
gesamte Familie — eine Schande, die nur durch einen
,2Ehrenmord“ wieder getilgt werden kann. Ein Outing
kommt somit einem Todesurteil gleich. Als liberale
Haltung gilt es schon, wenn nicht der Tod der
Homosexuellen gefordert wird, sondern ,nur“ deren
,2Heilung® und ,Umerziehung®,
oder der Ruf danach, sie aus der
Familie zu verstoRen. So findet
Homosexualitdt nur im Verbor-
genen und unter stindiger Angst
statt.

Die Gesellschaft des Landes ist
insgesamt stark von Stammestra-
ditionen und Familienbanden
geprigt, verbunden mit einem
strengen Ehrenkodex, einer
extrem patriarchalen Struktur
sowie Islaminterpretationen als
bestimmende moralischer
Richtschniire. Vereinzelt kommt
es noch immer zu Morden an
Minnern und Frauen, die durch
ihr Verhalten die Ehre der Familie beschmutzt haben
sollen, wie eben durch ihre Homosexualitit. Auch die
Blutrache — ,Tschir genannt — war nie vollig ver-
schwunden und hat noch immer einen bedeutenden
Stellenwert. Wobei sie wohl Beobachtern zufolge
immer hiufiger zur Tarnung gewohnlicher Gewaltver-
brechen dient.

In den Jahren von 1996 bis 1999 galt in der damaligen
Islamischen Republik die Scharia, und mit ihr die
Todesstrafe fiir Homosexuelle. Heute gelten formal
zwar die Gesetze der Zentralregierung der Russischen
Foderation, nach denen Homosexualitit nicht ver-
boten ist, doch die traditionellen und informellen
Gesetze der Stammesriten sowie die Scharia werden
immer noch praktiziert. Von der Bevolkerung gestiitzt
und gedeckt von einer Justiz sowie von Behorden, die
weder Ehrenmorde verfolgen, noch die Blutrache
bekimpfen.

Manchen
Homosexuellen gelang
zwar die Flucht,
doch viele fielen
ihren Verwandten
zum Opfer

Keine Sicherheit in Russland

So dhnelt die tschetschenische Gesellschaft, mit ihrem
autoritiren Fiilhrer Ramsan Kadyrow, ihren Stammes-
traditionen und ihrer islamistischen Prigung, stark den
islamistischen Gesellschaftsentwiirfen, wie sie auch
von den Taliban oder den Milizen des IS vertreten
werden. Patriarchale Unterdriickung, Misogynie,
Schwulenfeindlichkeit und Gewalt. Das fiihrt zu der
absurden Situation, dass der russische Prisident Putin
vorgibt, in Syrien angeblich nicht fir seinen Freund
Assad, sondern gegen den
islamistischen Terrorismus zu
kidmpfen, wihrend er im
Kaukasus das islamistische
Regime seines Statthalters
Kadyrow stiitzt.

Die einzige Moglichkeit, die
Homosexuellen aus Tschetsche-
nien noch bleibt, um diesen
lebensgefihrlichen Strukturen zu
entkommen, ist die Flucht. Das
Russische LGBT-Netzwerk
unterstitzt viele von ihnen bei
der Ausreise nach Russland oder
ins Ausland, andere fliechen auch
auf eigene Faust. Nattrlich ist in
Russland die Lage fur Schwule
bei weitem nicht so bedrohlich
wie in Tschetschenien, doch auch dort hat die
Situation sich deutlich verschlechtert, seitdem 2013 das
Gesetz gegen sogenannte ,Schwulenpropaganda“
verabschiedet wurde, das jede positive Auerung tiber
Homosexualitdt unter Strafe stellt — schlieBlich konnten
Menschen ja augenblicklich schwul werden, schon
wenn sie eine Regenbogenfahne sehen. Auch werden
Homosexuelle in Russland oft Opfer von geplanten
Uberfillen, fiir die sich die Titer Fake-Accounts bei
Tinder oder Gay-Romeo, einer Dating-Plattform fir
Schwule, anlegen, um ihre Opfer gezielt aufzusptren.
Die russische Polizei ermittelt in diesen Fillen nur mit
wenig Engagement und die Titer kommen, wenn sie
uberhaupt gefasst werden, meist mit niedrigen Strafen
davon.

Die grofite Gefahr fir schutzsuchende tschetschenis-
che Schwule in Russland stellt aber ein scheinbar
harmloser buirokratischer Sachverhalt dar: Bei einer
neuen Wohnsitzmeldung werden die Behorden des
fritheren Wohnortes tiber den neuen Aufenthaltstort
informiert — dadurch haben die Angehorigen leichtes
Spiel, ihren gefliichteten Verwandten wiederzufinden.
Somit bleibt als einzige Moglichkeit, wirkliche



Sicherheit zu finden, die Flucht nach Europa.
Das europdische Asylrecht in der Theorie

Eigentlich misste Menschen, die aufgrund ihrer
Homosexualitit verfolgt werden in der EU Schutz
geboten werden. Mit einem Urteil vom 7. November
2013 hat der Europdische Gerichtshof (EuGH)
festgelegt, dass homosexuellen Asylsuchenden, denen
in ihrem Heimatland Strafverfolgung droht, in den
Mitgliedsstaaten der EU ein Anrecht auf Asyl haben.
Dem Urteil zufolge stellt die sexuelle Orientierung
einer Person ein dermaen bedeutsames Merkmal der
Identitit dar, weshalb niemand gezwungen werden
diirfe, darauf verzichten zu miissen. Wenn einer
Person in ihrem Herkunftsland ihrer sexuellen
Orientierung wegen Verfolgung oder Gefahr fiir Leib
und Leben drohen, wenn ihre Freiheit in einem nicht
vertretbaren Mafde eingeschrinkt wird oder erniedri-
gende und unmenschliche Bestrafungen drohen, muss
dieser Person Asyl gewihrt werden. So die Theorie.

Doch diesen grundlegenden Anspruch auf Asyl
relativiert der EuGH in seinem Urteil auch gleich
wieder. So stellen nur ,schwerwiegende Verletzungen
von Grundrechten® eine
Verfolgung im Sinne der Genfer
Konvention dar. Die Frage dabei
ist jedoch, ab wann die Grun-
drechtsverletzungen eben als
LSschwerwiegend“ gelten? Ab
hoheren Haftstrafen oder doch
erst ab einer drohenden
Todesstrafe? Die Vagheit der
Definition gibt den Gerichten
groflen Interpretationsspielraum.
Der bloe Umstand, dass
homosexuelle Handlungen unter
Strafe gestellt sind, stellt als
solche noch keine Verfolgung-
shandlung dar. Erst, wenn diese
Strafen in den Herkunftsldndern
auch tatsichlich verhingt
werden, mussen die EU-Mitgliedslinder den Verfolgten
auch wirklich Schutz gewihren.

Menschen, denen keine Freiheits- oder Todesstrafe
droht, die aber tiglichen Diskriminierungen und
Belidstigungen bis zu Gewaltangriffen ausgesetzt sind
und ihr Land deshalb verlassen mdchten, haben nach
dieser juristischen Definition kaum eine Chance auf
Asyl — egal, ob fir sie ein freies gleichberechtigtes
Leben unmoglich ist.

Die einzige Méglichkeit,
die Homosexuellen
aus Tschetschenien
bleibt, ist die Flucht

queer

Das europdische Asylrecht in der Praxis

In der Praxis stehen homo- und transsexuelle
Gefluchtete, die versuchen einen Antrag auf Asyl zu
stellen, also vor einigen Problemen. Das beginnt schon
mit der Offenlegung der eigenen Sexualitit den
deutschen oder europiischen Behorden gegentiber.
Da es in ihren Herkunftslindern neben der
Gesellschaft vor allem die staatlichen Organe, Institu-
tionen und Behorden waren, von denen sie Unter-
driickung und Diskriminierung bis hin zu Repression,
Folter und Todesdrohungen erfahren haben, da es
oftmals schlichtweg tiberlebensnotwendig war, die
eigene sexuelle Identitit geheim zu halten, fillt es
ihnen verstindlicherweise schwer, staatlichen Institu-
tionen gegentber diese nun preiszugeben und von
Diskriminierungserfahrungen zu berichten. Zynischer-
weise legt es die deutsche Asylrechtsprechung
homosexuellen Gefliichteten sogar negativ aus, wenn
sie ihre sexuelle Identitdt in ihrem Herkunftsland
verborgen hielten, da sie dann ja, weil niemand davon
wusste, nicht verfolgt werden konnten und somit ja
angeblich weiterhin so leben kdnnten.

Fur tschetschenische homosexuelle Gefluchtete
kommt erschwerend hinzu, dass
in der Russischen Foderation
Homosexualitit zwar
gesellschaftlich tabuisiert ist und
Homosexuelle sich verschieden-
sten Formen der Diskrim-
inierung ausgesetzt finden,
Homosexualitdt an sich aber
nicht illegal ist und offiziell nicht
staatlich verfolgt wird. Daher
wird ihre sexuelle Identitit nicht
als Fluchtgrund akzeptiert und
ihr Asylgesuch oftmals
abgelehnt. Doch — wie oben
bereits erwihnt — kommt eine
Abschiebung nach Russland
einem Todesurteil gleich, da die
Abgeschobenen leicht von ihren
tschetschenischen Angehorigen gefunden werden —
und somit schnell einem Ehrenmord zum Opfer fallen
konnen.

Des Weiteren bedeutet die Dublin-Gesetzgebung fiir
sie — wenn sie auf dem Landweg in die EU eingereist
sind — dass sie in Deutschland keinen Asylantrag
stellen kénnen, sondern diesen wahrscheinlich in
Polen (oder dem entsprechenden EU-Land, tiber das
sie eingereist sind) stellen miissen und dorthin
zurtickgeschickt werden. Doch sind Homosexuelle in
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queer
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den ostlichen EU-Mitgliedslindern zwar keiner
direkten staatlichen Repression ausgeliefert, miissen
aber in den national-konservativen, extrem christlich
und homophob geprigten Gesellschaften ebenfalls mit
starker Diskriminierung rechnen. Auch gewalttitige
Ubergriffe aus der rechtsextremistischen Szene und
aus christlich-fundamentalistischen Kreisen sind dort
keine Seltenheit.

Keine Sicherheit fir LGBTIQs

Leib und Leben, Gesundheit und Freiheit homosex-
ueller, intersexueller und transsexueller Menschen sind
in autoritir bis autokratisch regierten Lindern, in
religids-nationalistisch geprigten Gesellschaften in
stindiger Gefahr. Dort sind LGBTIQs weder vor
staatlicher Repression und
Verfolgung, noch vor

gesellschaftlicher Diskrim- Homosexuelle miissen

inierung sicher und ein offenes in den ostlichen
Ausleben ihrer sexuellen und EU-M itg liedslindern
geschlechtlichen Identitit ist .

ihnen vollig unmdoglich, sodass ebenfalls mit starker

ihnen oft als einziger Ausweg Diskriminieru ng rechnen
nur die Flucht bleibt. Eine

Flucht, die hiufig nicht in die
erhoffte Sicherheit fiihrt,
sondern in der stindigen Angst
vor Abschiebung endet.

Aber von einer

Bundesregierung, die ein

Birgerkriegsland wie

Afghanistan als sicheres

Herkunftsland ausweist und die

aus christlich-konservativen Ressentiments tiber Jahre
und Jahrzehnte hinweg die eheliche Gleichstellung
homosexueller Paare hierzulande nicht zugelassen hat,
ist es wahrscheinlich zu viel verlangt, einer stark
bedrohten und verfolgten Gruppe innerhalb einer
ohnehin schon bedrohten Gruppe den nétigen Schutz
zukommen zu lassen.<
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noch’'n gedicht

SAID

wurde 1947 in
Teheran geboren
und bhat mit 17
Jahren seine Heimat
verlassen. Seit 1965
lebt er als freier
Autor in Deutsch-
land. Sein literari-
sches Werk wurde
mit zablreichen
renommierten
Preisen ausgezeich-
net. Im Herbst 2017
erhdlt er den
Alfred-Muiller-Felsen-
burg-Preis fiir
aufrechte Literatur.
Die Hinterland-Red-

aktion gratuliert

Hriadeslaoh

ankunft des fremden

mit den schonen hinden

er scheint jemand zu sein, dessen einzelne teile aus fernen landen stammen und hier zusammengesetzt worden
sind — hier vor dieser tir.

dort sitzt mareike auf der vortreppe, eine junge katze im schoR. sie streichelt das tier und fliistert ihm ins ohr.
der fremde fragt, was sie der katze erzihle. mareike schaut auf und gibt keine antwort.

sie folgt dem mann ins haus.

er legt seinen hut auf den tisch. die rechte hand auf dem herzen verneigt er sich.

die mutter taxiert den fremden und fragt sich, ob er wisse, wie es um die stadt bestellt sei.

viele der bewohner haben inzwischen der stadt den riicken gekehrt. wer bleibt, ist dazu verurteilt, sein haus
regelmiRig zu reinigen.

dann ruft die mutter:

- mareike.

sie setzt die katze ab und geht hinaus. als sie zuriickkommt, trigt sie wasser in den hinden und bleibt vor dem
gast stehen. er kniet und trinkt das wasser, so gut er kann. dann kiidt er mareike die hinde; sie kichert.

jetzt fragt die mutter, zu welchem gott der fremde bete.

seine religion sei visuell und habe folgen nur fiir seine schritte.

die mutter fragt nach seiner mutter.

der fremde mit den schonen hinden holt eine fotografie aus der tasche und legt sie auf den tisch.

niemand kennt die frau auf dem bild.

er nimmt die fotografie an sich und sagt, er habe beschlossen, seinen gastgebern mitzuteilen, was er wirklich
denke. er habe sich dafiir zwei miinder zugelegt, denn er will seine roheit in sich bewahren.

die mutter dreht sich zu mareike und sagt:

- geh auf das dach und sieh, ob jemand auf unser haus zukommt, der mit uns ift.

dann bringt die mutter eine decke herbei, faltet sie, legt sie auf den boden und fordert den gast auf, platz zu
nehmen.

als nichstes bringt sie eine messingkanne mit frischem wasser fiir seine hinde. erst als seine hinde sauber sind,
spricht er weiter.

- meine mutter ignoriert die welt; denn sie weif, daR sie sich dennoch indert.

SAID

Illustration: Katharina Mart|
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tante tom kotzt

Spoiler Alert:
Hindafing stinkt

Tante Tom,
promovierte

Literaturwissen-
schaftlerin und
Beraterin fiir
Gefliichtete, hat an
dieser Stelle einmal
pro Ausgabe das
Vergntigen, im
Strahl zu kotzen.
Manche Bandwiir-
mer miissen einfach

raus

Hriadeslaoh

Itere deutsche Damen sind nicht notwendiger-

weise die vorrangige Zielgruppe grofier,

dramatischer Fernsehproduktionen, aber Tante
hin oder her, auch ich genieRe Serien wie Fargo,
House of Cards, The Handmaid's Tale oder American
Gods Ein Glischen Campari Soda, ein paar Werthers
Echte, und der Nachmittag ist gerettet. Umso mehr
beschleicht mich wieder und wieder die Melancholie
ob des Umstandes, dass deutsche Fernsehsender lieber
englischsprachige Produktionen aufkaufen und billig
synchronisieren, oder deutsche Produktionsfirmen
lieber die zwanzigtausendste Reality-Show mit nackten
X-Prominenten und halbverhungerten jungen Damen
drehen, statt sich mal selber ein paar Gedanken zu
machen. Es ist nicht so, als wiren Gegenwart,
Vergangenheit und Zukunft dieses Landes nicht
dramatisch und bizarr genug, um ein paar gute
Bithnen herzugeben.

Und dann prisentiert ausgerechnet der Bayerische
Rundfunk eine grof aufgezogene Eigenproduktion —
sie tragt den Titel Hindafing, identifiziert sich als
bayerisches Fargo und mochte das deutsche Fernse-
hen revolutionieren, ein bisschen zumindest. Aus
gutem Grund herrscht erst einmal sehr viel Skepsis,
aber schnell sind alle begeistert: Hindafing sei ,cool*
(Die Welt), ,auf internationalem Niveau* (Der Spiegel),
,klug, aber nicht verkopft* (Stiddeutsche Zeitung), gar
LgroRartig (Die Zeit). Die Neugierde der Tante ist
geweckt.

Tatsédchlich fehlt es Hindafing nicht an einem gewis-
sen Charme und handwerklichen Geschick. Die

Versuche des provinziellen Biirgermeisters Alfons
Zischl, sich mauschelnd, tonend und windend in der
Lokalpolitik zu behaupten; die ortsfremde Orien-
tierungslosigkeit seiner nicht-bayerischen Ehefrau
Marie samt unerfiillter kiinstlerischer Ambitionen; die
Komplexititen zahlreicher Machtstrukturen, die
allesamt keinerlei Fokus haben aufler einem vagen
Machtbediirfnis selbst, inklusive des
Kleintierzuchtvereins — all das sieht sich zu Beginn der
Serie nicht schlecht und hat ein gewisses absurd-
alpines, schwarzhumoriges Flair, das in seinen besten
Momenten an Polt, Hader und Bierbichler erinnert. Die
Tante holt sich den nichsten Campari und saust durch
die Mediathek.

Doch gerade, als man sich der stiRen Fantasie
hingeben mochte, dass hier tatsichlich der Beweis
geboten wird, ,dass es gute Serien aus Deutschland
geben kann“ (jetzt aber fix unter die kalte Dusche,
Siiddeutsche Zeitung), wird der Zuschauerin klar,
welches Spiel hier getrieben wird. Als Zischl versucht,
eine Gefliichtetenunterkunft und deren Bewohner*in-
nen fiir seine Zwecke zu instrumentalisieren, fillt der
Serie ihre eigene tumbe Provinzialitit in den Riicken.
Was in anderer Form durchaus funktionieren hitte
konnen, weiter Polt und Hader folgend, entpuppt sich
sehr schnell als groRer Zirkus der Ethnien und
Kulturen, vor dessen Hintergrund die deutschen
Charaktere sich entwickeln diirfen — und nur die.

Als ein nahostlicher Asylbewerber — seine Herkunft
wird nicht spezifiziert, wen schert es auch, ob Syrien,
Afghanistan, Irak oder Iran, scheiegal, sind alles



braune Moslems mit gutturalen Sprachen — aus dem

Bus steigt, der ihn und seine Leidensgenoss*innen
nach Hindafing bringt und in flieBendem, akzentfreien
Deutsch dartiber flucht, wie scheiffe das alles organ-
isiert ist, fillt der Groschen. Der Humor der Serie
bewegt sich auf vielen Ebenen; der Humor der nicht-
deutschen Figuren nur auf einer einzigen, stereotypis-
chen. Ein Flichtling, der in flieBendem Deutsch die
Institutionen kritisiert? Was fiir eine witzige Vorstel-
lung. Wie surrealistisch, wie unwirklich. Nattrlich
stimmt mit dem Burschen auch was nicht, er stellt sich
selbst als Drogenkonsument und -Hindler heraus,
noch dazu als Schleuser, der gleich eine ganze
Wagenladung anderer Gefliichteter tiber die tschechis-
che Grenze nach Bayern schmuggelt. Der schlaue,
gebildete Flichtling, so die weiwurschtschwere
Lektion, ist bestenfalls unterhaltsam wie ein dressierter
Affe, schlimmstenfalls ein gerissener Schurke, der uns
unterwandert.

Ein weiterer Gefliichteter — wieder aus einem unspezi-
fizierten Land, diesmal afrikanisch — fungiert als Objekt
der Begierde des Dorfpfarrers, der ganz hin und weg
ist von diesem exotischen Adonis, welcher sich nur in
vermeintlichen Stammesweisheiten ausdriickt und
hiibsche Ethno-Kunst an die Kirchenwinde malt. ,Ein
Baum, der Kanu werden will, muss seine Wurzeln im
Wald zurticklassen.“ Weder Figuren noch
Zuschauer*innen sind tiberrascht, sie nicken nachden-

klich und bierselig tiber die Weisheit des armen, edlen
Wilden. So redet man in Afrika, oder? Nachdem die
Figur somit ihren Zweck erfillt hat, der Provinz einen
halbdurchlissigen Spiegel vorzuhalten, die Charakter-
entwicklung der weien Hauptfiguren voranzutreiben
und ein wenig auf die Krokodilstrinendriise der
Zuschauer*innen zu driicken, wird er schlichtweg
erschossen. Versehentlich, aufgrund eines spafRigen
Missverstindnisses, und von niemand anderem als
dem tirkischstimmigen Dorfpolizisten, der selbst
keine andere Funktion hat, als das Klischee des
Turken zu bedienen, der in seinem verkrampften
Integrationsbemiihen zum besseren Deutschen wird.
Aloisius steh mir bei.

Ich konnte fortfahren, zum Beispiel tiber die
schiichterne Muslima, deren orientalische Fremdheit
den Dorfburschen verfiihrt, bis dieser schliefSlich zum
Islam konvertiert, zum grofien Schock aller, und so
weiter, und so fort. Aber es hat ja keinen Sinn. Zu
meiner groen Schande gestehe ich, alle Folgen der
Serie gesehen zu haben, in der verzweifelten Hoff-
nung auf einen finalen Twist, eine letzte ironische
Brechung, die all diesen abgeschmackten Schwachsinn
rechtfertigt. Kommt natiirlich nicht. Die Figuren in
Hindafing sind (mal mehr, mal weniger) rund,
komplex und dynamisch — solange sie die Grundvo-
raussetzung erfiillen, weif und deutsch zu sein. Die
Geflichteten sind keine Figuren, sie sind Funktionen.
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Sie sind Requisiten, die die Bihne Hindafings bunter

und bizarrer machen. Sie sind Hilfsmittel fir die
deutschen Figuren, sie sorgen dafiir, dass diese
interessant werden, ohne dass ihnen selbst eine
Geschichte oder eine Personlichkeit gestattet wire —
grofdtenteils haben sie nicht einmal Namen. Wozu
auch, wir missen ja nur ihre schwarzen und braunen
Gesichter sehen, um zu wissen, wer sie sind.
Fluchtlinge. Interessant und relevant nur als Gruppe
und Funktion.

Wenn Hindafing das Beste ist, was das deutsche
Fernsehen an Serienproduktionen leisten kann, dann
verzichte ich jedenfalls ab jetzt darauf, weiterhin auf
gute deutsche Serien zu hoffen. Vielleicht ist der ganze
Gedanke zum Scheitern verurteilt, vielleicht ist es mit
deutschem Fernsehen wie mit einer Uberdosis
Campari und Bonbons. Fir einen Moment nett und
suf}, dann taugt's nur noch zum Kotzen.<
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Die ASYLBERATUNG im Bellevue: Immer mittwochs von 18.00 bis 20.00 Uhr und freitags von10.00 bis 12.00
Uhr steht unser Team, bestehend aus geschulten Freiwilligen und professionellen Beraterlnnen verschiedener
Munchner Anlaufstellen, fur Einzelfallberatung bereit. Die Anmeldung beginnt immer eine halbe Stunde froher,
mittwochs um 17.30 Uhr und freitags um 09.30 Uhr. Unser Beratungsteam nimmt sich die Zeit: Das Problem im
Bereich Asyl- und Aufenthaltsrecht zu erkennen, gemeinsam einen Lésungsansatz zu entwickeln und/oder an
ein hilfreiches Beratungsangebot weiter zu vermitteln. Bitte bringen Sie Ihre Dokumente mit und jemanden,
der fur sie Ubersetzen kann. Wir freuen uns auf Sie!

ASYLBERATUNG at Bellevue: Every Wednesday from 6pm to 8pm and friday from 10am to 12noon our con-
sulting team is available for your individual asylum case. The team includes trained volontiers as well as pro-
fessional consultants coming from all different munich asylum key points. Please make sure you appear 30 mi-
nutes earlier for the application, meaning Wednesday at 5:30pm and Fridays at 9:30am. Our consulting team
will take time for analysing your problem regarding your right of asylum and your right of residence, for jointly
developing solutions and/or to pass you on to a further helpful and specialized consultance. Please take all im-
portant papers and documents with you and bring someone along who can translate everything for you. We
look forward meeting you!

ASYLBERATUNG
Bellevue di Monaco, MullerstraBe 2

MITTWOCH / WEDNESDAY: 18.00 - 20.00 Uhr / 06.00 - 08.00 pm
ANMELDUNG / RECEPTION: 17.30 - 18.00 Uhr / 05.30 - 08.00 pm

FREITAG / FRIDAY: 10.00 - 12.00 Uhr / 10.00 - 12.00 noon
ANMELDUNG / RECEPTION: 0930 - 10.00 Uhr / 09.30 - 10.00 am
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